& NBAREK% g

, O
§ %
. e :
% 5 REPUBLIKA E SHQIPERISE
% &
04’3»5 mo\"‘\’ KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT
NR. 2 AKTI NR. 24 VENDIMI

Tirang, mé 13.06.2018

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Valbona Sanxhaktari Kryesuese
Roland Ilia Anétar
Xhensila Pine Relatore

asistuar nga sekretare gjygésore znj. dna Serjanaj, né prani té vézhguesit ndérkombétar, znj. Mia
Roessingh, mé daté 08.06.2018, ora 10:00, né Pallatin e Kongreseve, kati i dyté, zhvilloi seancén
dégjimore mbi ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Z. Bashkim Dedja, kryetar i Gjykatés Kushtetuese,
pérfagésuar me prokuré nga avokat prof. dr. Maksim

Haxhia.
OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.
BAZA LIGJORE : Neni 179/b dhe nenet A, C, D, E t& Aneksit té Kushtetutés

sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016,
daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.
8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, t€ ndryshuar” (referuar mé poshté
“Kushtetuta™);



Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (referuar mé
poshté “Ligji nr. 84/2016”);

Ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave Administrative té
Republikés sé Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi gjetjet dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Xhensila Pine, mori né shqyrtim
dhe analizoi shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pasi shqyrtoi
dhe analizoi ¢éshtjen, duke u bazuar né té tria kriteret e vlerésimit, até pasuror, té figurés dhe
vlerésimin profesional, mbéshtetur né pikat 1 dhe 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016,

VEREN:
.  RRETHANAT E CESHTJES

Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, ushtron detyrén e kryetarit té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé dhe, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, i éshté nénshtruar rivlerésimit ex officio.

Subjekti i rivlerésimit, né bazé té pikés 4 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, u éshté nénshtruar
procedurave té rivlerésimit me pérparési, duke u shortuar si subjekt me shortin zhvilluar mé daté
06.11.2017, né pérputhje me Rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit t€ shortit”, nga Komisioni 1
Pavarur i Kualifikimit (mé poshté referuar si “Komisioni”).

Né referim té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016, procesi i rivlerésimit ndaj subjektit té rivlerésimit ka
filluar menjéheré, pasi-jané caktuar me short trupat gjykues té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, si dhe éshté shortuar shpérndarja e ¢éshtjes konkrete, mé daté 06.11.2017.

Né mbledhjen e paré té trupit gjykues nr. 3 u caktua kryesuese e trupit znj. Valbona Sanxhaktari,
u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues, si dhe u vendos fillimi i
hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit,
z. Bashkim Dedja.

Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
jané administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit té
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (DSIK); dhe Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé (KLD).

Kéto raporte jané administruar nga relatori me fillimin e hetimit administrativ.



LDKPKI-ja ka kryer kontroll té ploté té& deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z.
Bashkim Dedja, duke krahasuar: “Deklaratén e Pasurisé, Vetting”; Deklaratat e pasurisé né vite
dhe dokumentacionin justifikues bankar, jobankar etj., t€ dorézuar nga veté subjekti, me té dhénat
e kérkuara me ané té korrespondencés me institucionet publike.
Né pérfundim té veprimeve verifikuese té ILDKPKI-s&, kjo e fundit, bazuar né nenin 33 té ligjit
nr. 84/2016, ka konstatuar se:

a. deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;
ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;
nuk ka kryer deklarim té rremé;
subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.
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Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé
té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré
né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té
Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK+<ja ka dérguar njé raport pér subjektin
e rivlerésimit, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té té cilit ka konstatuar
pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit, z. Bashkim Dedja.

Keéshilli i Larté i Drejtésisé (KLD) ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas
shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumente té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor, dhe ka dérguar njé raport té€ hollésishém dhe té arsyetuar.

Né vijim, nga ana e relatorit té géshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né nenin 14,
pika 5, té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém.

Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me raportin dhe
rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, mé daté 15.05.2018, vendosi pérfundimin e hetimit kryesisht
pér subjektin e rivierésimit, z. Bashkim Dedja, si dhe njoftimin e kétij subjekti pér t'u njohur me
materialet e dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni, si dhe rezultatet e hetimit, né
pérputhje-me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

Mé daté 15.05.2018, subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paraqitur
pretendime/shpjegime shtesé apo té kérkojé marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht té zhvilluar nga ana e Komisionit. Subjekti i rivlerésimit u njoh me aktet e dosjes mé
daté 18.05.2018, si dhe ushtroi té drejtén e paraqitjes sé parashtrimeve dhe provave té reja mé daté
28.05.2018.



Pas shqgyrtimit té kétyre shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues, né prani té pérfagésuesit t€ vézhguesve ndérkombétaré, vendosi té ftojé subjektin e
rivlerésimit né seancé dégjimore.

I[l.  SEANCA DEGJIMORE
Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré elektronikisht. Seanca
dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55.té ligjit nr.
84/2016, mé daté 08.06.2018, ora 10:00 paradite, né Sallén e Konferencave, né Pallatin e
Kongreseve, né prani té vézhguesit ndérkombétar, znj. Mia Roessingh.
Né kété seancé subjekti i rivlerésimit nuk ishte prezent, ai u mbrojt me ané té avokatit, prof. dr.
Maksim Haxhia, i cili dha shpjegimet e tij né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer.

Né pérfundim, avokati i subjektit té rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, kérkoi konfirmimin né detyré.
I1l.  QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Z. Bashkim Dedja ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit-ndaj tij, duke u pérgjigjur kur
éshté kérkuar, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé hetimit administrativ. Ai ka
zbatuar me pérpikéri afatet e pércaktuara nga Komisioni, si dhe ka sjellé prova dhe shpjegime kur
jané nevojitur. Subjekti i rivlerésimit ka gené korrekt dhe i<gatshém pér bashképunim gjaté té
gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI | PAVARUR |
KUALIFIKIMIT

Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b dhe Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016.

A. VLERESIMI I PASURISE

Megjithése sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris¢”, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror, referuar vendimit té Gjykatés Kushtetuese Nr. 2/20171

(4] 41 pgr rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese z&évendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas nenit
179/b, pika 5; té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 t€ ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet
qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit t& késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré
té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si
dhe kompetencat qé kryhen veté Komisioni gjaté kétij procesi. N& nenin 5/1 t& ligjit parashikohet se “procesi i rivlerésimit t& subjekteve té
rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend
edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit
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dhe kreut VII té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues realizon
njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, qé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga
pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim.té t& gjitha

fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé:

a) provat e dorézuara nga veté subjekti prané ILDKPKI-s¢ né “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”;

b) raportin e dorézuar prané Komisionit nga ILDKPKI-ja;

c) provat shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje
me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016;

¢) deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té komunikimit elektronik;

d) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit, daté 08.06.2018, gjaté seancés dégjimore;

dh) deklarimet e personave té tjeré té lidhur.

Njoftimi dhe kalimi i barrés sé provés

Né pérfundim té hetimit administrativ, bazuar edhe né deklarimet dhe provat e depozituara nga
subjekti né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga ana e Komisionit, trupi gjykues vendosi
pérfundimin e hetimit dhe kalimin e barrés sé provés subjektit té rivlerésimit.

Duke i dhéné mundésiné ligjore pér njohjen me dosjen, subjektit iu vuné né dispozicion rezultatet
e kétij hetimi, si mé poshté:

1. Toké aré, 2000 m?, ndodhur né fshatin ***,Dibér, marré né bazé t€ ligjit nr. 7501 “Pér tokén”,
né emér té babait O., i ndaré nga jeta né vitin 1993. Deklaroni se keni 50% té pronésisé.

Rezulton se:

Nga ana juaj nuk éshté béré celja e trashégimisé pér babain tuaj, z. O. D., népérmjet sé cilés
caktohet cilésia si trashégimtar dhe pjesét takuese té secilit trashégimtar.

Pér sa mé sipér, nuk proveni me dokumentacion justifikues pronésiné mbi kété toké, si dhe pjesén
takuese 50%.

Hetimi i kryer ngaana e Komisionit

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se origjina e késaj pronésie ka qené ligji nr. 7501 “Pér tokén”,
né bazé té té cilit ka pérfituar pjesén takuese pér frymé té tokés bujgésore si banor né Njésiné
Administrative ***, Qarku Dibér. N& vitin 1991, subjekti ka gené banor i Njésisé Administrative
*** Prefektura Dibér, pér pasojé ishte pérfitues i drejtpérdrejté i ndarjes sé tokés bujgésore sipas
ligjit nr. 7501, daté 19.07.1991. Ky fakt provohet me certifikatén e trungut familjar dhe me aktin
e marrjes sé tokés né pronési me nr. 19116, daté 01.07.1994. Ky akt i marrjes sé tok&s né pronési
éshté léshuar né té gjitha rastet né emér té kryefamiljarit té familjes, qé né até kohé ka gené babi i

kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paragitura atyre nga organet e
tjera ndihmése.”
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tij, i ndjeri O. I. D., (sipas rregullimit né Kodin Civil té bashképronésisé sé familjes bujgésore).
Regjimi juridik i késaj pasurie, gé i pérket familjes bujgésore, rregullohet nga neni 222 e vijues i
Kodit Civil. Pra, gjendja aktuale e saj, éshté si¢ ka gené né kohén e pérfitimit té saj, e pandaré,
pasi asnjé nga anétarét nuk e ka kérkuar njé gjé té tillé. Regjistrimi pérfundimtar i késaj pasurie
né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Dibér nuk éshté béré ende.

Subjekti i rivlerésimit éshté larguar fizikisht nga familja e tij né Dibér né vitin 1988, duke géndruar
né Mat e pastaj né Tirané. Kur éshté ndaré toka bujgésore né fshatin e tij dhe éshté térhequr akti i
marrjes sé tokés né pronési (AMTP), subjekti i rivlerésimit ka pyetur véllain e tij, L., dhe verbalisht
ai ka théné gé i1 &shté dhéné dy dynym toké, késhtu gé ai dhe véllai tjetér, M.; kishin nga njé dynym
toké, sipas ligjit té sipércituar. Kéto dokumente ai nuk i ka paré veté, duke i besuar asaj qé i kishte
théné i véllai. Ndérsa L. me familjen e tij kané pérfituar rreth gjashté dynym toké.

Ky fakt éshté i pasqyruar edhe né deklarimin e pasurisé né vitin 2003, kur-éshté béré pér heré té
paré deklarata periodike nga ana e subjektit. Faktikisht, nga AMTP-ja ka rezultuar gé kjo sipérfage
nuk éshté 2000 m2, por 1652 m2. Ky éshté njé lapsus nga ana e subjektit té rivlerésimit, qé ka
ardhur pér shkak té mosverifikimit t& dokumentit pérkatés, por duke. i marré kéto té dhéna nga
véllai i tij, L., gojarisht. Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ai nuk e ka celur déshminé e
trashégimisé, prandaj nuk éshté béré kalimi i késaj pronésie nga babai te subjekti i rivlerésimit dhe
trashégimtarét e tjeré, edhe néna i éshté ndaré nga jeta né vitin 2017. Nuk éshté celur déshmia e
trashégimisé, pasi nuk éshté nevojitur pjesétimidi saj. Sipas rregullimit gé béhet nga dispozitat e
Kodit Civil pér pasuriné e familjes bujgésore; kjo pasuri ndahet vetém kur e kérkon njéri nga
pjesétarét e saj. Véllai i madh, L., kishte pérfituar veté toké bujgésore nga ligji nr. 7501,
rrjedhimisht subjekti i rivlerésimit dhe véllai'I tij, M., jané pérfitues té pasurisé prej 1652 mz2.
Motrat e tyre jané té martuara dhe verbalisht kané deklaruar se heqin doré nga kjo pasuri, duke ua
falur véllezérve, Bashkim dhe M.; pjesét e tyre takuese té prindérve. Njékohésisht, ato kané
shprehur gatishmériné e tyre gé ta deklarojné kété vullnet pérpara ¢do organi gé u kérkohet.

Arsyetimi ligjor

Trupi gjykues vleréson se pasuria toké aré e deklaruar pér heré té paré né vitin 2003 nga subjekti
i rivlerésimit éshté né pronési té té ndjerit, babait té subjektit té rivlerésimit. Né bazé té nenit 318
té Kodit Civil, “trashégimia gelet kur vdes trashégimlénési”. Kjo do té thoté se personat qé e
trashégojné thirren pér té trashéguar dhe atyre u kalon, sipas nenit 331 té Kodit Civil, posedimi
mbi pasuriné trashégimore, pa gené nevoja pér té véné doré mbi até dhe pa gené e nevojshme
Iéshimi 1 déshmisé trashégimore. Kjo pér faktin se déshmia trashégimore nuk kérkohet
shprehimisht nga neni 318 (trashégimia cel kur vdes trashégimlénési) dhe nga neni 333 (me ¢eljen
e trashégimit, trashégimtarit i kalon edhe posedimi i trashégimlénésit) i Kodit Civil. L&shimi i
déshmisé sé trashégimisé éshté njé akt gé nuk ka lidhje dhe nuk mund té pérputhet me faktin e
celjes sé trashégimisé, gé éshté njé fakt natyror gé lidhet me vdekjen e trashégimlénésit. Subjekti
1 rivlerésimit, n€ vitin 2003, ka deklaruar posedimin dhe pritshméring€ e tij pér t’u béré pronar.
Pritshméria pér t’u béré pronar éshté njé koncept qé ka evoluuar dhe €shté njohur nga Gjykata
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Europiane e té Drejtave té Njeriut. Né kété kontekst, duke gené se posedimi éshté situaté fakti dhe
prona éshté pjesé e familjes bujgésore, origjina e secilés éshté ligji pér kalimin né pronési té tokés
bujgésore, pra, burimi i posedimit éshté pronésia e kaluar sipas ligjit té atit t€ subjektit té
rivlerésimit me aktin e AMTP-sé. Trupi gjykues vleréson se posedimi dhe pritshméria pér t’u béré
pronar jané ¢éshtje fakti dhe derisa té regjistrohen né regjistrat pérkatés, mjafton pérmendja e faktit
dhe origjinés ku bazohet posedimi pér té konkluduar pér ligjshmériné e posedimit gé rrjedh dhe
prezumohet nga ligji themelor i marrédhénieve juridike, qé éshté neni 41, pika 2; I Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe Kodi Civil. Sipas nenit 359 té Kodit Civil, éshté parashikuar se pjesa
e anétarit gé vdes né pasuriné e familjes bujgésore u kalon trashégimtaréve té tij, pavarésisht nga
anétarésia ose jo e tyre né ekonominé bujgésore. Kur vdes anétari i fundit i ekonomisé bujgésore,
pasuria u kalon trashégimtaréve té tij sipas rregullave té caktuara né kété Kod. Edhe kjo dispozité
nuk e kérkon si kusht 1éshimin e déshmisé trashégimore.

Né pérfundim té késaj analize, vérehet se:
e Pérputhet deklarimi i subjektit me té dhénat e administruara.
e Subijekti ka provuar faktin e posedimit mbi kété pasuri trashégimore.

2. Apartament banimi, me sipérfage 98 m2, me vleré 19.600 USD ose 1.812.020 leké, né Njésiné
Administrative Nr. *** Rr, “***”_ pallati ***, sh. *** Tirané, fituar me kontraté sipérmarrjeje,
daté 09.01.1997, kontraté individuale lidhur mé daté 05.02.1997, kontraté shitjeje daté 21.08.2007,
me nr. *** rep., nr. *** kol.

Burimi i deklaruar i krijimit sipas “Deklaratés s¢ Pasuris€ pér Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”:
Kursimet dhe té ardhurat.

Hetimi i kryer nga ana e Komisionit

Bazuar né€ t€ dhénat e mbledhura rezulton se né “Deklaratén e Pasurisé pér Rivlerésimin Kalimtar,
Vetting” , subjekti nuk ka dhéné deklarime té sakta pér sa i pérket burimit t€ ardhurave pér kété
pasuri, pjeséve takuese dhe vlerés reale té saj.

Referuar kontratés sé sipérmarrjes, daté 09.01.1997, lidhur midis Gjykatés sé Apelit Tirané dhe
firmé&s “***” sh.p.k. éshté pércaktuar njé vleré 19.600 USD pér apartamentin, vleré e cila, bazuar
né aneksin e kontratés, do té shlyhej me késte si mé poshté:

1. 30% paradhénie né vlerén 588.000 leké&, né momentin e lidhjes sé kontratés.
2. 30%, nése arrijné punimet né katin 1V;

3.. 30 me fillimin e punimeve té rifiniturés;

4. 10%, vlera e mbetur kur té dorézohet objekti i pérfunduar.

Nga dokumentacioni i dorézuar nga ana e subjekti té rivlerésimit, nuk rezulton té jeté dorézuar
asnjé dokument provues pér kryerjen e pagesave té mésipérme.



Nga dokumentacioni i dorézuar rezulton se kontrata e shitjes, nr. *** rep., nr. *** kol., éshté lidhur
mé daté 21.08.2007.

Nga analiza ekonomike rezultoi se nuk ka pasur aftési paguese pér té paguar késtin e paré té
apartamentit né vitin 1997, prej 588.000 lekésh, pér firmén “***” sh.p.k., 1 cili nuk justifikohet
me té ardhurat e vértetuara, pér periudhén deri mé 31.12.1996.

Njoftimi dhe kalimi i barrés sé provés

Né pérfundim té hetimit administrativ, bazuar edhe né deklarimet dhe provat e depozituara nga
subjekti né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga ana e Komisionit, trupi. gjykues vendosi
pérfundimin e hetimit dhe kalimin e barrés sé provés subjektit.

Duke i dhéné mundésiné ligjore pér njohjen me dosjen, subjektit iu vuné né dispozicion rezultatet
e kétij hetimi, si mé poshté:

Né lidhje me pasuriné apartament banimi, me sipérfage 98 m2, me vleré 19.600 USD ose 1.812.020
leké, né Njésiné Administrative Nr. *** Rr. “***”_ pallati ***, sh. *** Tirané, fituar me kontraté
sipérmarrjeje, daté 09.01.1997, kontraté individuale lidhur mé daté 05.02.1997, kontraté shitjeje,
daté 21.08.2007, me nr. 3943 rep., nr. 1020 kol.

1. Pér kété pasuri ka mospérputhje midis “Deklaratés sé Pasurisé pér Rivlerésimin Kalimtar,
Vetting” dhe deklaratés fillestare té interesave private té vitit 2003, pér sa i pérket burimit, pasi
né deklaratén e vitit 2003 deklarohet se éshté krijuar ngat€ ardhura nga paga e subjektit dhe
nga té ardhurat e véllait, M. D., né emigracion, nga viti 1993 dhe pjeséve takuese, té cilat né
deklaratén e vitit 2003 deklarohen se jané 50%.

2. Nga ana juaj nuk éshté depozituar asnjé dokument justifikues pér té vértetuar kryerjen e
pagesave t€ késteve te firma “***” sh.p.k., apo Gjykata e Apelit Tirané, e cila éshté né cilésiné
e shitésit.

Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se, sipas té dhénave té librezés sé punés dhe vendimit té KLD-
sé, nr. 20, daté 20.10.1993, rezulton se ai &shté eméruar gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané dhe né até periudhé, ai ka pasur kéto té ardhura, gjithsej 650.000 leké.

Duke pérfshiré dhe kontributin gé ka dhéné dhe véllai i tij, i cili ka punuar né emigracion gé nga
viti 1993, dhe né até kohé ishte pjesé e trungut familjar, justifikojné plotésisht burimin e té
ardhurave té blerjes sé kétij apartamenti. Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ai éshté angazhuar
me mésimdhénie né fakultete té ndryshme, komisione, borde té ndryshme etj., duke krijuar té
ardhura té tjera gé e justifikojné shumén e paguar pér fitimin e késaj pasurie.

Arsyetimi ligjor



Né lidhje me pasuriné e mésipérme dhe me dorézimin e dokumenteve provuese pér justifikimin e
pasurisé, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka filluar punén si gjyqtar nga data 20 tetor 1993 deri
né gusht té vitit 1996 né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané. Nga gushti i vitit 1996 deri né shkurt
té vitit 1998, ai ka punuar si gjyqtar né Gjykatén e Apelit Tiran&, mé pas ai ka punuar né Gjykatén
e Apelit Durrés. Né kété té fundit ka punuar deri né maj té vitit 2010. Né maj té vitit 2010, subjeki
i rivlerésimit éshté eméruar gjyqtar i Gjykatés Kushtetuese dhe pastaj edhe kryetar i saj.

Shuma e té ardhurave té subjektit té rivlerésimit éshté 510.223 leké. Megjithaté, ajo duhet té
pérfshijé né bazé té librezés sé punés dhe pérmbajtjes sé vendimit té KLD-sé nr. 20, daté
20.10.1993, sipas njé pérllogaritjeje pagén bazé té gjyqtarit né até periudhé, me kéto té ardhura:
tetor - dhjetor 1993, 3 muaj (pagé mesatare mujore) 6.000 leké = 18.000 leké; maj - dhjetor 1994,
8 muaj, (pagé mesatare mujore) 13.000 leké = 104.000 leké. Po sipas librezés sé punés, pér
periudhén gusht - tetor 1993, nga punésimi né Ministriné e Punés, 3. muaj/ (pagé mesatare mujore)
6.000 leké = 18.000 leké. Duke filluar nga viti 1993 deri né vitin 1997, shuma totale e té ardhurave
personale té subjektit rezulton té keté gené né vlerén 650.000 leké. Kjo shumé vérehet se &shté mé
e madhe se késti i pagesés prej 588.000 lekésh, qé ishte pércaktuar né kontratén e sipérmarrjes pér
vitin 1997. Objekti i hetimit t&¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit éshté kontrolli i pasurive té
deklaruara gjaté periudhés sé ushtrimit té funksionit té subjektit té rivlerésuar dhe jo kontrolli i
deklaratave té pasurisé té béra gjaté viteve, gjaté kryerjes sé detyreés, sé parashikuar nga neni 179/b
i Kushtetutés pér subjektet e rivlerésimit. Né rastin konkret, subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim
Dedja, ka shpjeguar faktin se pasuriné e mésipérme do ta merrte sé bashku me véllain e tij, z. M.
D., sepse ishin ende né njé trung familjar me té dhe ishin té pamartuar. Prandaj géllimi fillestar
ishte pagimi i pasurisé sé mésipérme me kontributin e té dyve, pavarésisht faktit gé kontrata e
sipérmarrjes ishte béré vetém né emrin e subjektit t& rivlerésimit né vitin 1997, vit né té cilin éshté
béré edhe pagimi i késtit té paré té cmimit pér ndértimin e apartamentit objekt porosie. Por, mé
tej, véllai i subjektit té rivlerésimit-éshté stabilizuar dhe, pasi u pajis me leje géndrimi té rregullt
né shtetin grek, nuk tregoi mé_ interes pér té kontribuuar dhe pér té gené pjesétar i pasurisé sé
sipérpérmendur. Trupi gjykues vleréson se shpjegimet e dhéna nga ana e subjektit té rivlerésimit
¢mohen té arsyeshme dhe do té pranohen dhe pér rrjedhojé do té konsiderojé edhe kontributin e
véllait té tij pér pagimin-e ¢gmimit gé rrjedh si rezultat i nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes
nga ana e subjektit té rivlerésimit né lidhje me pasuriné e sipérpérmendur. Nga ana e subjektit té
rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés pér té dhéné shpjegime, éshté parashtruar se pérveg té
ardhurave té tjera té tij té deklaruara, por té papérfshira né analizén financiare dhe aftésiné paguese
té tij, fillimisht ka kontribuuar edhe véllai i tij, M., i cili ka punuar dhe ka realizuar té ardhura né
shtetin grek, duke filluar nga viti 1993 e né vijim dhe pajisur me leje té rregullt géndrimi né vitin
1998 e né vijim. Pas stabilizimit, véllai i subjektit té rivlerésimit ka krijuar familjen e tij né shtetin
grek dhe, pér pasojé, ai nuk kishte mé interes pér té vazhduar té ishte pjesé e késaj pasurie. Krijimi
I familjes dhe stabilizimi né shtetin grek konsiderohet nga ana e trupit gjykues si njé shpjegim i
arsyeshém né lidhje me kalimin e kontratés sé sipérmarrjes né favor vetém té subjektit té
rivlerésimit.



Nisur nga fakti se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kontributin e véllait té tij dhe se véllai ka
punuar né emigracion, trupi gjykues do té vlerésojé céshtjen nése véllai i subjektit té rivlerésimit
kishte mundési financiare pér té kontribuuar.

Sa i pérket aftésisé paguese té véllait té subjektit, i cili ka pretenduar se ka realizuar té ardhura né
Greqi, pasi ka gené rezident né até vend, trupi gjykues vleréson se, sa i pérket tatimit dhe
deklarimit t€ t€ ardhurave né vitin 1997, ishte i zbatueshém ligji nr. 7786, daté 27.01.1994, “Pér
tatimin pér té ardhurat personale”. Sipas kétij ligji, deklarimi i t& ardhurave béhej nga personat
rezidenté pér té ardhura mbi 4.000 leké né muaj, té realizuara nga burime né Shqipéri dhe jashté
saj. Persona rezidenté konsiderohen personat gé géndrojné né Shqipéri pér té paktén 183 dité gjaté
vitit tatimor. Detyrimi pér mbajtjen dhe pagimin e tatimit mbi ardhurat i pérkiste punédhénésit dhe
jo punémarrésit. Ky ligj ka gené né fuqi deri né shfugizimin e tij nga ligji nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”. Prandaj, dhénia e parave nga njé person te tjetri né
legjislacionin shqiptar tatimor nuk gjen asnjé pércaktim si realizim té ardhurash té tatueshme nga
individi nga burimet gé krijohen té ardhurat. Megenése té ardhurat nga paga e véllait té subjektit
jané realizuar jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé, éshté e kuptueshme qgé véllai i subjektit
nuk kishte ndonjé detyrim pér té deklaruar té ardhurat e realizuara né shtetin grek, dhe rrjedhimisht
nuk shihet ndonjé shkak qé kéto té ardhura té realizuara nga véllai i-subjektit deri né vitin 1997 té
konsiderohen si té ardhura té paligjshme. Nisur nga sa me sipér, trupi gjykues ¢mon se shpjegimet
e subjektit té rivlerésimit se késti i paré, pjesé e pagimit té. cmimit té kontratés sé sipérmarrjes prej
588.000 lekésh, né momentin e lidhjes sé kontratés bashkérisht mé véllain e tij, jané né pérputhje
me gjetjet e hetimit t¢ Komisionit té Pavarur-té Kualifikimit.

Né lidhje me ndryshimin e pjesés takuese né favor té subjektit t& rivlerésimit, trupi gjykues
vleréson se kontrata e sipérmarrjes, € vitit 2007, nuk atribuon kalimin e pronésisé sé punés sé
kryer. Né rastin konkret, kur éshté béré kontrata e shitjes né vitin 2007, véllai i subjektit té
rivlerésimit kishte krijuar familjen dhe jetén e tij dhe, né kéto rrethana, ai nuk ishte mé pjesé e
kontratés pér shkak se ishte stabilizuar né Greqi. Kété fakt, subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar
né€ deklaratén e vitit 2007, kur €shté béré kontrata e blerjes sé apartamentit dhe né “Deklaratén e
Pasurisé pér Rivlerésimin‘Kalimtar, Vetting” véllai i subjektit té rivlerésimit, nuk ka gené mé pjesé
e apartamentit. Né kéto kushte, mospérfshirja e njé burimi gé ka ekzistuar mé paré, por gqé nuk
ekziston mé né momentin e deklarimit né formularin e vetting-ut, i cili ka pér objekt vetém
deklarimin e pasurive ekzistuese, cmohet se nuk pérbén shkak pér fshehje té pasurisé apo deklarim
té pasakté, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe sipas
nenit 30 e vijues té ligjit nr. 84/2016.

Sa i pérket justifikimit t€ pagesave pér pagimin e késteve te shoqéria sipérmarrése “***” sh.p.k.,
trupi gjykues vleréson se marrédhénia juridike e sipérmarrjes, e rregulluar sipas nenit 850 e vijues
té Kodit Civil, éshté njé marrédhénie detyrimi, e cila né thelb nuk bén kalimin e pronésisé sé
vepres, apo ndértimit a shérbimit té kryer. Né bazé té nenit 851 té Kodit Civil, por edhe té praktikés
sé ndjekur, gmimi i punés sé sipérmarrjes, ose tregohet né kontraté dhe paguhet me késte, ose kur
palét nuk e kané caktuar ¢mimin e sipérmarrjes dhe as nuk kané vendosur ményrén pér ta
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pércaktuar até, ai llogaritet né bazé té tarifave ekzistuese ose né bazé té zakonit té vendit. Né rast
mosmarréveshjeje, cmimi caktohet nga gjykata. Cmimi i ploté paguhet né pérfundim té punimit
té sipérmarrjes me dorézimin e sendit dhe hartimin e kontratés pérfundimtare té blerjes sé sendit,
né rastin konkret té apartamentit t& banimit. Pér shkak té té papriturave gjaté ekzekutimit té
kontratés, dhe rrezikut gqé ndérmerret, éshté e parashikuar né skemén e kontratés sé sipérmarrjes
eventualiteti i ndryshimit té projektit té sipérmarrjes dhe rrjedhimisht edhe i gmimit t& réné dakord.
Sipas nenit 859 té Kodit Civil, né qofté se pér kryerjen e veprés sipas standardeve éshté e
nevojshme qé projekti t& ndryshohet dhe pér kété gjé palét nuk merren vesh, mosmarréveshja
zgjidhet nga gjykata. Né gofté se ndryshimet né cmime tejkalojné njé té gjashtén e madhésisé sé
¢mimit té caktuar, sipérmarrési mund té kérkojé zgjidhjen e kontratés dhe, sipas rrethanave, njé
shpérblim té pérshtatshém té démeve. Né qofté se ndryshimet jané té konsiderueshme, porositési
mund té térhiget nga kontrata duke paguar njé démshpérblim té pérshtatshém. Késhtu, jo ¢do
ndryshim i kushteve dhe i gmimit duhet té konsiderohet si indice e dyshimté, sidomos pér pagesa
té kryera gjaté njé periudhe kohore kaq té gjeré, gé pérfshin janar 1997 deri mé 2007. Né rastin
konkret, shogéria “***” sh.p.k. ka konfirmuar me shkresén, daté 16.04.2018, se jané€ kryer pagesat
pér kété apartament nga ana e subjektit té rivlerésimit. Duke gené ‘njé detyrim kontraktor si té
gjitha detyrimet e tjera, né bazé té nenit 473 té Kodit Civil, Ky konfirmim i kreditorit me shkrim,
dhéné né ményré vullnetare, me ané té té cilit pranohet ekzekutimi i detyrimit, shkarkon palén
debitore nga detyrimi pér té provuar pagesat e méparshme té parashikuara né kuadér té ekzekutimit
té detyrimeve, gé kané ardhur si rezultat i kontratés sé sipérmarrjes.

Gjithashtu, trupi gjykues mori né konsideraté edhe faktin e kalimit té njé periudhe kohe té
konsiderueshme nga data e hartimit té kontratés sé shitblerjes, daté 21.08.2007, ku konfirmohet
shlyerja e késteve dhe se kontrata e shitblerjes e konfirmon pagesén e késteve. Né té tilla rrethana,
shpjegimet e subjektit té rivlerésimit-dhe provat e paragitura arrijné té provojné aftésiné paguese
té subjektit té rivlerésimit né lidhje me kété pasuri.

Né pérfundim té késaj analize, konstatohet se:

° Ka pasaktési né “Deklaratén e Pasurisé€ pér Rivlerésimin Kalimtar, Vetting” dhe deklarimet
ndér vite lidhur me pagesén e kryer pér blerjen e kétij apartamenti, por subjekti i ka sgaruar
kéto pasaktési. Referuar kohés kur kjo pasuri éshté bleré, vitit 1997, cdokush mund té
gjendet né situata té pamundésisé pér té gené i sakté né deklarime, por sqarimet e dhéna
trequan se subjekti ka pasur mundési financiare pér té bleré kété pasuri té paluajtshme dhe
se pasaktésité nuk kané gené té géllimshme.

° Shpjegimet e dhéna nga subjekti dhe hetimi i kryer nga Komisioni lidhur me kété proné
pérputhen me té dhénat e administruara.

3. Apartament banimi, me sipérfage 146.14 m?, dhe garazh me sipérfage 15.25 m?, me vleré
180.000 euro, té ndodhur né Tirané, Njésia Administrative Nr, *** Ry, “***7 Pp_x**» Qhf, ***
Ap. *** me nr. zone kadastrale ***, me nr. pasurie ***dhe nr. ***, Prona éshté regjistruar bazuar
né kontratén e shitjes me rezervé té pasurisé nr. ***dhe nr. ***, daté 01.11.2013, nga shogéria
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“**%” sh.p.k., dhe éshté bllokuar né hipoteké si garanci pér shlyerjen e kredisé ndaj “BKT”-sé deri
né vitin 2033.

Burimi i deklaruar né “Deklaratés sé Pasurisé pér Rivlerésimin Kalimtar, Vetting:

- Kredi bankare né vlerén 120.000 euro ose 16.800.000 leké nga “BKT” me afat shlyerje 20
vjet.

- Téardhura personale dhe té bashkéshortes né vlerén 35.000 (tridhjeté e pesé mijé) euro.

- Huané vlerén 10.000 (dhjeté mijé) euro, marré kunatit, z. E. C., me deklaraté noteriale nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 26.03.2014.

- Huané vlerén 15.000 (pesémbédhjeté mijé) euro marré véllait, z. M. D., me deklaraté noteriale
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.03.2014.

Njoftimi dhe kalimi i barrés sé provés

Né pérfundim té hetimit administrativ, bazuar edhe né deklarimet dhe provat e depozituara nga
subjekti né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga ana e Komisionit, trupi gjykues vendosi
pérfundimin e hetimit dhe kalimin e barrés sé provés subjektit.

Duke i dhéné mundésiné ligjore pér njohjen me dosjen, subjektit iu vuné né dispozicion rezultatet

e kétij hetimi, si mé poshté:

% NEé lidhje me huan, né vlerén 10.000 euro, marré kunatit, z. E. C., me deklaraté noteriale, nr.
*** rep., nr. ***kol., daté 26.03.2014.

1. Né deklaratén noteriale nr. *** rep., nr. ***kol., daté 26.03.2014, nga ana juaj deklarohet se
mé daté 10.10.2013 i keni marré z. E. C. shumén 10.000 euro hua. Bazuar né shkresén nr. ***prot.,
té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit, rezulton se z. E. C. éshté larguar nga Shqipéria
mé daté 18.08.2013 dhe éshté kthyer mé daté 17.10.2013. Pra mé daté 10.10.2013, z. E. C., nuk
ka gené né Shqipéri.

2. Nuk provoni me dokumentacion justifikues aftésiné paguese té z. E. C., pér dhénien e késaj
huaje.

Arsyetimi ligjor

Né lidhje me dokumentacionin mbi kété hua té marré prej kunatit té tij, z. E. C., trupi gjykues
vleréson se, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se kunati i tij ka realizuar té ardhura né Itali, duke
filluar nga viti 2002, dhe pér njé pjesé té té ardhurave ai éshté paguar me leké né doré.

Trupi gjykues vileréson se, pér sa i pérket tatimit dhe deklarimit té té& ardhurave né vitin 2013, éshté
i zbatueshém ligji nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”. Sipas kétij ligji, njé
individ konsiderohet si rezident pér géllimet tatimore nése géndron né Republikén e Shqipériseé,
né ményré té vazhdueshme ose me ndérprerje, pér mé tepér se 183 dité té njé periudhe tatimore,
pér té ardhura té realizuara né territorin e Republikés sé Shqipérisé. Pérjashtohen nga detyrimi pér
plotésimin dhe dorézimin e deklaratés individuale vjetore té té ardhurave té gjithé individét gé
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realizojné té ardhura bruto vjetore nga té gjitha burimet né shumén e pérgjithshme mé pak se
2.000.000 (dy milioné) leké. Meqgenése té ardhurat nga paga e kunatit té subjektit jané realizuar
jashté territorit t€ Republikés sé Shqipérisé, éshté e kuptueshme gé pér realizimin. e kétyre té
ardhurave do té zbatohet ligji i shtetit ku jané realizuar dhe jo ligji shqiptar.

Né lidhje me datén e dhénies sé huas nga kunati subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se
géllimi dhe objekti kryesor i kontratés sé huas éshté dhénia e njé shume té caktuar parash pér njé
periudhé té caktuar kohore. Deklarata noteriale e datés 26.03.2014 nuk pérbén kontratén e huas,
por deklarimin e njé detyrimi té marré né ményré verbale, dhe ka pér géllim té njohé borxhin e
marré nga ana e subjektit té rivlerésimit dhe jo domosdomérisht datén dhe ményrén e pagesés, gé
jané elemente té ekzekutimit té detyrimit, jo té krijimit té detyrimit. Qéllimi kryesor i kryerjes sé
akteve noteriale éshté shprehja e liré e vullnetit mbi llojin e veprimit juridik dhe parashikimin e
pasojave né zgjedhjen e kétij veprimi juridik. Kjo do té thoté se element i réndésishém i aktit
noterial éshté konfirmimi i shfagjes sé ligjshme té vullnetit té personit qé synon té krijojé, té
ndryshojé ose té shuajé té drejta ose detyrime civile. Trupi gjykues vleréson se, sipas nenit 30 té
ligjit nr. 84/2016, objekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i
ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré
interesat private pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur té tij, dhe jo ményra e
kryerjes sé pagesave dhe ményra e ekzekutimit té detyrimit, né rastin konkret, pércaktimi i faktit
se cili ishte personi gé ka dorézuar fizikisht shumén e huas subjektit té rivlerésimit, kunati apo i
atit i kunatit. R&ndési ka, pér géllime té rivlerésimit, gé.i rivlerésuari té keté deklaruar rregullisht
marrédhénien e huas, sipas procedurés sé parashikuar me ligj.

Dorézimi i shumés sé huamarrjes sé réné dakord midis subjektit té rivlerésimit dhe kunatit té tij
me banim té rregullt né Itali éshté béré nga ana e babait té€ kunatit té subjektit té rivlerésimit, por
titullar dhe kreditor i shumés sé huas éshté kunatit i subjektit té rivlerésimit, z. E. C. Duke gené se
deklarata noteriale nuk ka natyré konstitutive dhe ndodhemi pérpara njé marrédhénieje té posagme
midis subjektit té rivlerésimit dhe kunatit, shpjegimet e dhéna nga ana e subjektit té rivlerésimit
jané bindése pér té arritur né pérfundimin se shuma e huas éshté réné dakord midis tij dhe kunatit
té tij, por éshté dorézuar nga ana e té atit té kunatit, z. P. C., né doré té subjektit té rivlerésimit. Ky
fakt provohet nga deklarata e z: P. C., i cili konfirmon faktin e dorézimit t& shumés sé réné dakord
mé paré midis djalit té tij dhe subjektit té rivlerésimit, si edhe faktin se djali i tij i ka dérguar
mesatarisht 6 - 7 mijé euro né vit, gé vértetojné se ai ka pasur burime té ardhurash pér té dhéné
hua.

Né lidhje me aftésiné paguese té kunatit té subjektit té rivlerésimit, z. E. C., trupi gjykues vleréson
se, si¢ éshté pérmendur dhe mé lart, kunati i subjektit té rivlerésimit gé nga viti 2002 e né vijim
nuk ndodhet né Shqipéri, duke géndruar né Itali me gjithé familjen e tij. Né kété shtet, ai ka
realizuar t€ ardhura nga puna dhe kursimet e tij. Megenése ai ndodhet jashté, ligji i zbatueshém
pér zbatimin e tatimeve dhe realizimin e té ardhurave éshté ligji i shtetit ku jané realizuar ato té
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ardhura. Gjithsesi, pér té ardhurat nga puna té marra me para né doré, detyrimi pér pagimin e
tatimit géndron pér punédhénésin dhe jo pér punémarrésin. Sipas ligjit italian, té gjitha té ardhurat
pér té cilat nuk jané deklaruar tatime, nuk jané té ardhura té paligjshme dhe pér to duhet té paguhet
tatimi pérkatés. Trupi gjykues mban né konsideraté edhe faktin se kunati i subjektit té rivierésimit,
z. E. C., nuk ka gené ndonjéheré subjekt i deklarimit té té ardhurave, prandaj parashikimi i
pércaktimit kushtetues, i nenit D, pika 3, fjalia e dyté, gé i konsideron si té ligjshme vetém ato té
ardhura qé jané deklaruar dhe jané paguar detyrimet tatimore, nuk gjen zbatim ndaj kétij individi,
pér arsye se: sé pari, ai nuk ka realizuar té ardhura né territorin e Republikés sé Shqipérisé dhe, sé
dyti, ai nuk ka gené ndonjéheré subjekt i deklarimit té pasurive, nuk ka kryer ndonjéheré funksion
zyrtar qé mbart detyrimin pér deklarimin e pasurisé. Sa i pérket faktit t& pércaktimit té aftésisé
paguese té kunatit té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se, nisur nga njé periudhé
relativisht e gjaté, nga viti 2002 deri né vitin 2013, kur i ka dhéné huan e sipérpérmendur, pra pér
njé periudhé 10-vjecare, z. E. C. mund té kursente té paktén shumén prej 1.000 eurosh pér ¢do vit,
duke i dnhéné ato hua pa kundérshpérblim pér subjektin e rivlerésimit.

Nisur nga sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se shpjegimet e subjektitté rivlerésimit ishin bindése
pér origjinén e shumés sé huas sé sipérpérmendur.

e Pérputhet deklarimi i subjektit me té dhénat e administruara.
e Kunati ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té€ dhéné huan né shumén e sipérpérmendur.

% Hua né vlerén 15.000 euro, marré véllait M. D., me deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. ***

kol., daté 25.03.2014.

- Rezulton se nuk provoni me dokumentacion justifikues aftésiné paguese té z. M. D., pér
dhénien e késaj huaje.

Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se véllai i tij, z. M. D., éshté emigrant ekonomik né Greqi, nga
viti 1993 e né vazhdim. Nga viti 1993 deri né vitin 1998, ai ka gené pa dokumente té rregullta
emigrimi (emigrant i paligjshém). Fakti qé ka gené emigrant, vértetohet nga Njésia Administrative
Luzni, népérmjet njé shkrese zyrtare, e cila ndodhet né fashikullin e provave. Duke punuar né
emigracion, ai ka krijuar té ardhura té cilat i ka sjellé né Shqipéri, pavarésisht se nuk disponon
dokument zyrtar pér kété. Duke iu referuar situatés né Shqipéri, pas vitit 1990, éshté njé fakt gé
dihet tashmé se mbi 70 % e familjeve shqiptare kishin té paktén njé person né emigracion, pa
dokumente, né vende té ndryshme, si Greqi, Itali, Gjermani, Francé, etj. Ishin pikérisht té ardhurat
e kétyre emigrantéve té paligjshém gé mbanin familjet e tyre né Shqipéri.

Arsyetimi ligjor

Sa 1 pérket aftésisé paguese té véllait té subjektit té rivlerésimit, z. M. D., i cili ka pretenduar se
ka realizuar té ardhura né Greqi, pasi ka gené rezident né até vend, trupi gjykues vleréson se éshté
1 zbatueshém ligji nr. 8438, dat€ 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”.
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Meqgenése té ardhurat nga paga e véllait té subjektit jané realizuar jashté territorit té Republikés sé
Shqipérisé, éshté e kuptueshme gé véllai i subjektit nuk kishte ndonjé detyrim pér té deklaruar té
ardhurat e realizuara né shtetin grek, dhe rrjedhimisht nuk shihet ndonjé shkak gé kéto té ardhura
té realizuara nga Vvéllai i subjektit deri né vitin 2014 té konsiderohen si té ardhura té paligjshme.
Né bazé té dokumentacionit té paragitur, rezulton e provuar se véllai i subjektit té rivlerésimit ka
realizuar té ardhura nga puna dhe kursimet e tij, sé bashku me familjen, né shtetin grek. Referuar
deklarimeve té béra nga véllai, vérehet se ai ka fituar para nga puna e tij si emigrant, € provuar kjo
edhe me deklarimet e punédhénésit né shtetin grek, té cilat justifikojné ligjshmériné e burimit té
krijimit té kétyre té ardhurave. Megenése ai ndodhet jashté, ligji i zbatueshém pér tatimet dhe
realizimin e té ardhurave éshté ligji i shtetit ku jané realizuar ato té ardhura. Gjithsesi, pér té
ardhurat nga puna, t¢ marra me para né doré, detyrimi pér pagimin e tatimit géndron pér
punédhénésin dhe jo pér punémarrésin. Sipas legjislacionit té shtetit pérkatés, té gjitha té ardhurat
pér té cilat nuk jané deklaruar tatime nuk jané té ardhura té paligjshme dhe pér to duhet té paguhet
tatimi pérkatés. Trupi gjykues mban né konsideraté edhe faktin se i véllai i subjektit té rivlerésimit,
z. M. D., nuk ka gené ndonjéheré subjekt i deklarimit té té ardhurave, prandaj parashikimi i
pércaktimit kushtetues, i nenit D, pika 3, fjalia e dyté, gé i konsideron si té ligjshme vetém ato té
ardhura qé jané deklaruar dhe jané paguar detyrimet tatimore, nuk gjen zbatim ndaj kétij individi,
pér arsye se: sé pari, ai nuk ka realizuar té ardhura né territorin e Republikés sé Shqipérisé dhe, sé
dyti, ai nuk gené ndonjéheré subjekt i deklarimit té pasurive dhe nuk ka kryer ndonjéheré ndonjé
funksion zyrtar gé mbart detyrimin pér deklarimin e pasuriseé.

Sa i pérket faktit té pércaktimit té aftésisé paguese té véllait té subjektit té rivlerésimit, trupi
gjykues vleréson se, nisur nga njé periudhé relativisht e gjaté, nga viti 1993 deri né vitin 2013, kur
i ka dhéné huan e sipérpérmendur, pra pér njé periudhé 20-vjecare z. M. D., mund té kursente té
paktén shumén prej 1.000 eurosh, pér ¢do vit, duke i dhéné ato hua pa kundérshpérblim pér
subjektin e rivlerésimit.

Né pérfundim té analizés sé mésipérme, konstatohet se:
o Véllaii subjektit té rivlerésimit ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té dhéné huan né shumén
e sipérpérmendur.

Lidhur me pércaktimet e parashikuara né nenin D, pika 3, t& Aneksit té Kushtetutés, referuar
konceptit t& pasurisé sé ligjshme pér géllime té procesit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se
dispozita i referohet subjektit té rivlerésimit dhe, né rastin né fjalé, huaja e marré éshté njé detyrim,
i cili do té zévendésohet nga subjekti i rivlerésimit, me kthimin e saj, me té ardhurat e veté subjektit
té rivlerésimit, té cilat duhet té jené sipas pércaktimeve té késaj dispozite. Vetém me shlyerjen e
huas dhe kredisé bankare, prona do té jeté e subjektit té rivlerésimit dhe burimi i krijimit té saj
duhet té jeté nga té ardhura té ligjshme, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

4. Apartament, né Golem, né pronési té véllait té subjektit té rivlerésimit
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Subjekti rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, ka deklaruar se ka pérdorur njé apartament dhomé e
kuzhiné né pronési té véllait, z. L. D., té ndodhur te ***, né Golem, Kavajé.

Bazuar né shkresén e OSHEE-sé&, nr. 26409/1., daté 29.12.2017, rezulton se subjekti ka kontraté
furnizimi energjie elektrike me OSHEE-né pér njé apartament né Golem, adresa e té cilit lidhet
me apartamentin né pronési té véllait té subjektit té rivlerésimit, z. L. D.

Njoftimi dhe kalimi i barrés sé provés

Né pérfundim té hetimit administrativ, bazuar edhe né deklarimet dhe provat.e depozituara nga
subjekti, né pérgjigje té pyetésoréve té dérguar nga ana e Komisionit, trupi gjykues vendosi
pérfundimin e hetimit dhe kalimin e barrés sé provés subjektit pér kété pasurl.

Duke i dhéné mundésiné ligjore pér njohjen me dosjen, subjektit iu vuné né dispozicion rezultatet
e kétij hetimi, si mé poshté:

% NEé lidhje me apartamentin né Golem, gé deklaroni se keni né pérdorim, i cili rezulton né
pronési té véllait tuaj.

Rezulton se:

1. Bazuar né shkresén nr. ***, daté 29.12.2017, t¢ OSHEE-s€, kontrata e furnizimi té energjisé
elektrike éshté né emrin tuaj dhe energjia elektrike éshté paguar vetém nga ana juaj.
2. Véllai juaj, z. L. D., nuk rezulton se ka té ardhura té mjaftueshme pér blerjen e kétij apartamenti.

Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ai nuk ka deklaruar se ka apartament né pérdorim, por ka
théné, -pér té gené sa mé transparent -se e ka pérdorur ndonjéheré, me dité, gjaté pushimeve té
verés. Kjo shprehje nuk nénkupton se ka pasur njé marrédhénie juridike té tillé, pér pérdorimin
sendit, sipas dispozitave pérkatése té Kodit Civil.

Né referim t€ pikés 4 t€ nenit 32 t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroreve”, ku pércaktohet se:“4.. Subjekti i rivierésimit dhe personat e lidhur me té, ose
persona té tjeré té lidhur, té deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit, nése
konfirmojné kéto marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit
té pasurive.”, véllai nuk konsiderohet né kété rast person i lidhur me subjektin e rivlerésimit, pasi
nuk ka cilésiné e huamarrésit,-huadhénésit, dhuruesit, té ndonjé pasurie, gé lidhet me subjektin e
rivlerésimit, né kuptim té dispozitave té Kodit Civil, gé rregullojné kéto marrédhénie juridike.
Duhet theksuar dhe fakti se véllai i subjektit té rivlerésimit, z. L. D., nga viti 1991 nuk bén pjesé
né trungun familjar té familjes sé subjektit té rivlerésimit. Ky apartament éshté bleré me kontraté
nga véllai i-subjektit té rivlerésimi dhe éshté regjistruar né ZVRPP né emér té tij. K&té proné e
posedon dhe e administron véllai i tij, sé bashku me familjen e tij. Prona éshté e regjistruar vetém
né emér té pronarit dhe i vetmi dokument zyrtar qé vérteton pronésiné mbi njé pasuri té
paluajtshme éshté certifikata e pronésisé e léshuar nga ZVRPP-ja. Certifikata e pronésisé pér
apartamentin e mésipérm é&shté I&shuar né emér té z. L. D., dhe askujt tjetér. Ai éshté pronari
“origjinal” dhe 1 vetém 1 pronés, pasi rrjedh direkt nga ndértuesi dhe nuk e ka té prejardhur pronén
me veprime té tjera juridike. Subjekti thjesht e ka pérdorur disa heré kété apartament gjaté
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pushimeve té verés, nuk ka asnjé kontraté giraje pér kété proné. Né kété kuptim, veprimi juridik i
“pérdorimit té€ sendit”, q€ parashikojné dispozitat pérkatése t€ Kodit Civil, nuk ekziston.

Pagesa e energjisé apo libreza e energjisé elektrike nuk vérteton pronésiné e banesés, por faktin
qé pér kété apartament éshté paguar energjia elektrike, té cilén mund ta paguajé edhe jo pronari,
si qiramarrési, personi gé pérkujdeset apo e ka né ruajtje banesén. Pronésiné e vérteton, sipas ligjit;
kontrata e blerjes (apo ményré tjetér e fitimit té pronésisé) dhe regjistrimi hipotekor. Celja e
librezés sé energjisé elektrike né emrin tim éshté béré me kérkesé té véllait, megenése né até kohé
uné punoja né Durrés dhe véllai banonte né Dibér.

Arsyetimi ligjor

Trupi gjykues vleréson se pasuria e mésipérme éshté né pronési té véllait t& subjektit té
rivlerésimit, z. L. D. N& rastin konkret, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se e ka pérdorur
ndonjéheré gjaté pushimeve té verés kété proné té véllait té tij dhe familjes sé tij. E vetmja gjetje
gé ekziston ndaj subjektit té rivlerésimit éshté se ai ka marré pérsipér té paguajé detyrimet qé
rrjedhin nga kontrata e energjisé e késaj pasurie, gé éshté-e regjistruar né emér té véllait té tij.
Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur ndonjé té drejté reale, si¢ éshté ajo
e pérdorimit mbi pasuriné qé zotérohet dhe administrohet nga pronari i saj. Fakti gé kété pasuri e
ka pérdorur vetém pér njé periudhé té caktuar edhe subjekti i rivlerésimit, nuk do té thoté se
mbajtja e sendit pérkohésisht, qé i pérket véllait, &shté njé e drejté reale, si¢ éshté ajo e pérdorimit
té sendit pér vete. Sa i takon marrjes pérsipér nga ana e subjektit pér té paguar detyrimet gé rrjedhin
nga kontrata e furnizimit me energji elektrike, nisur nga rrethanat e rastit konkret, trupi gjykues
nuk e konsideron kété fakt si njé indice gé nénkupton pasuriné e fshehur té njé subjekti rivlerésimi,
por si njé veprim juridik gé korrespondon me kontratén e porosisé. Né bazé té nenit 913 té Kodit
Civil, porosia éshté njé kontraté me té cilén njéra palé detyrohet té kryejé njé ose mé shumé
veprime juridike pér llogari té palés tjetér. Kjo lloj kontrate nuk lejon posedimin e sendit té
paluajtshém, por delegimin e“té porositurit vetém pér pagesén e detyrimeve té kontratés sé
furnizimit me energji elektrike té pronés gé i pérket porositésit, qé éshté edhe véllai i subjektit té
rivlerésimit. Né tilla kushte, pérderisa subjekti i rivlerésimit nuk ka njé marrédhénie huaje,
dhurimi, atéheré i porosituri nuk mund té cilésohet si njé person tjetér i lidhur pér té justifikuar
pasuriné mbi té cilén éshté zbatuar njé kontraté porosie, né mungesé té indiceve té forta dhe té
ndérthurura me njéra-tjetrén, gé hedhin drité mbi posedimin dhe zotérimin e sendit nga subjekti i
rivlerésimit. Por pér arsye té késaj marrédhénieje té krijuar, trupi gjykues gjen me vend kérkesén
e béré pér burimin e té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie. Po ashtu, shpjegimet e dhéna nga
subjekti i rivlerésimit se véllai i tij ka pasur né ményré té vazhduar té ardhura nga toka bujgésore,
pemétaria, blegtoria, bletaria, ku figuron i regjistruar dhe né regjistrin e fermeréve, u dukén
bindése. Subjekti sgaroi se véllai i tij, sé bashku me familjen, kané punuar né bujgési, pemétari,
blegtori dhe bletari, fakt ky gé provohet edhe nga disponimi i tokés bujgésore né até zoné nga
véllai 1 tij; konkretisht (1) toké aré 7.312 m?, (2) 1.652 m? toké (1.402 m? toké aré dhe 250 m?
truall), té pérfituara né emér té babait, por gé i ka né pérdorim z. L. D., (3) rreth 5.000 m? livadhe
dhe sipérfage pyjore. Subjekti gjithashtu shpjegoi se té ardhurat e familjes sé véllait, z. L. D., vijné
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nga puna né prodhimin dhe shitjen e prodhimeve bujgésore, té produkteve blegtorale, rritjen e
bletéve dhe shitjen e produkteve té tyre, mbledhjen dhe shitjen e biméve medicinale, si dhe
prodhimin dhe shitjen e frutave dhe perimeve. Znj. D. D., ka derdhur kontribute si e vetépunésuar
(fermere) né aktivitetin familjar.

Né shqyrtim té rastit konkret, né bazé té dokumentacionit shkresor, né shqyrtim edhe té
shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vlerésoi se nuk kishte dyshime té bazuara se
subjekti i rivlerésimit mund té keté béré fshehje pasurie dhe se kjo pasuri té jeté realisht e subjektit
té rivlerésimit. Trupi gjykues krijoi bindjen se véllai i subjektit té rivlerésimit ka pasur té ardhura
té mjaftueshme pér ta bleré kété banesé dhe se subjekti i rivlerésimit e ka'pérdorur até mbéshtetur
né njé marrédhénie familjare té shéndoshé gé ata kané.

e Nga analiza e dokumentacionit rezulton se subjekti ka gené i sakté dhe'i vérteté né deklarimin
e tij.

B. KONTROLLI I FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjekti té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé
té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré
né krimin e organizuar. Pér kété géllim, DSIK=ja ka dérguar njé raport pér subjektin e rivlerésimit,
né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016. Sipas kétij raporti, subjekti i rivlerésimit ka
plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés, si dhe nuk ka
informacione se subjekti ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e
organizuar.

Nga hetimi administrativ nuk u gjet asnjé element qé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té
parashikuara né nenin DH té Aneksit t&¢ Kushtetutés.

Pér subjektin e rivlerésimit konstatohet se éshté né kushtet e pérshtatshmérisé pér vazhdimin e
detyrés si gjygtar.

C.. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Késhilli 1 Larté i Drejtésisé (KLD) ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit,
sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumente té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv-dhe rastésor, dhe ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar.
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Raporti pér analizén e aftésive profesionale, kryer nga Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé,
éshté bazuar te:

e Formulari i vetédeklarimit;

e 3 dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénat e
dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga
veté subjekti i rivlerésimit;

e 5 dosje gjyqésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor.

Pér subjektin e rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, nuk ka té dhéna né burimet arkivore té KLD-sé pér
periudhén e vlerésimit, pér shkak té detyrés gé ai ka ushtruar né kété periudhé. Né lidhje me kété
seksion, nga ana e Komisionit i éshté dérguar shkresé KLD-sé me nr. *** prot., daté 29.01.2018,
duke kérkuar informacion mbi z. Bashkim Dedja. Me shkresén nr. *** prot., daté 06.03.2018,
KLD-ja na informon se pér z. Bashkim Dedja, pér periudhén janar 2006 deri mé sot, nga kérkimet
e deritanishme né zyrén e arkiv/protokollit t¢ KLD-sé disponohen 4 ankesa. Nga kéto ankesa,
vetém 3 jané hetuar nga KLD-ja, ku éshté konkluduar se nuk jané konstatuar shkelje té ligjit né
meényreé té atillé, qé té pérbénin shkelje disipline né kuptim té ligjit nr. 9877, daté 18.02.2008, “Pér
organizmin e pushtetit gjyqésor né¢ Republikén e Shqip&rise”.

Vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit nga ana e Komisionit u bazua né gjetjet
e kétij raporti, né shpjegimet e dhéna nga subjekti dhe pas njé analize té béré né pérputhje me
ligjin nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” dhe Kreun II t& ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€™:

a) Lidhur me aftésité profesionale

Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, ka njohuri té gjera ligjore, té cilat konstatohet se
pérfshijné njohuri té sé drejtés kushtetuese, té sé drejtés ndérkombétare, gjer te ligjet e brendshme.
Ai ka njohuri edhe té céshtjeve gé lidhen me grupet né nevojg, si¢ jané té verbrit.

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara, éshté konstatuar se ai identifikon normén
kushtetuese té zbatueshme dhe jep arsye té garta pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret.
Ai i njeh miré céshtjet procedurale né funksion té zgjidhjes sé sakté té themelit té ¢éshtjes, ku
réndési u kushton kritereve formale té pranimit pér shqyrtim té céshtjes, si¢c jané legjitimiteti i
kérkuesit né té gjithé komponentét e tij, elementet formale t& mosmarréveshjes sé kompetencave
midis pushtetit gendror dhe atij vendor, apo edhe juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese, ku né njé
rast kaarsyetuar pro juridiksionit kushtetues, pavarésisht natyrés sé aktit administrativ.

Gjithashtu, ai tregon kujdes pér identifikimin e koncepteve kyce té ¢éshtjes dhe pér nxjerrjen e
pérmbajtjes sé sakteé té tyre, ai pérdor metodén e interpretimit krahasimor né kontekstin historik té
saj apo edhe metodén e interpretimit krahasimor me legjislacionin ndérkombétar, ku norma ligjore
éshté huazuar. Né té gjitha rastet, né funksion té nxjerrjes sé konkluzioneve pér ¢éshtjen dhe pér
té ruajtur koherencén né vendimmarrje, ai pérdor referenca né jurisprudencén e veté Gjykatés
Kushtetuese, né jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese gjermane, kur éshté rasti, ai pérdor edhe
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referenca né praktikén e GJEDNJ-sé, si dhe né legjislacionin e BE-sé (né konventat ndérkombétare
apo né legjislacione té vendeve té ndryshme).

Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, ka aftési t& dukshme né arsyetim ligjor. Vendimet
gjyqésore pérfundimtare té arsyetuara prej tij jané té garta, té kuptueshme, té organizuara sipas njé
metodologjie té caktuar me nénpjesé. Gjyqtari i kushton réndési identifikimit té pretendimeve té
paléve, duke i listuar ato té pérmbledhura. Né arsyetimin e vendimit, ai fillimisht analizon ¢éshtjet
procedurale, kryesisht elementet e legjitimitetit té kérkuesit dhe té juridiksionit kushtetues, pér té
vijuar mé pas me pretendimet e themelit t¢ mosmarréveshjes. Struktura éshté e géndrueshme, e
mirorganizuar dhe e standardizuar. Né nxjerrjen e konkluzioneve i kushton réndési analizés sé
normés kushtetuese pérballé normés ligjore gé kundérshtohet. Niveli i arsyetimit té vendimeve té
vézhguara, edhe kur éshté vendosur moskalimi i ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare,
respekton standardin e procesit té rregullt ligjor.

Aii respekton rregullat e drejtshkrimit dhe pérdor té gjitha karakteret e gjuhés shqipe, né funksion
té gartésisé sé arsyetimit té vendimit gjyqésor. Bén ndarje té qgarté té céshtjeve me tituj dhe
paragrafé té numértuar, gé lehtéson leximin dhe shfrytézimin e vendimit. Pérdor sakté teknikat e
referencés, duke pérfshiré edhe shénimet né fund té fages pér té mos rénduar tekstin e vendimit.

b) Lidhur me aftésiné organizative

Subjekti i rivlerésimit éshté eficient dhe efektiv né drejtim té pérfundimit té ¢éshtjeve né raport
me numrin e c¢éshtjeve gé atij i caktohen. Né asnjé rast, nga 5 dosjet e vézhguara, nuk éshté
dokumentuar té keté pasur vonesé té shkaktuar nga anétarét e trupit gjykues né nénshkrimin e
vendimeve gjygésore té arsyetuara nga relatori Bashkim Dedja. Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim
Dedja, ka aftési pér té kryer procedurat gjygésore. Vihet re dokumentimi i ¢do veprimi
gjyqgésor/administrativ, si dhe mbajtja e procesverbalit né seancé plenare té nénshkruar rregullisht
nga kryesuesi i seancés dhe sekretari gé e mban até

Nga vézhgimi i 5 dosjeve, arrihet né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka mbikéqyrur kryerjen
e njoftimeve pa vonesa nga sekretaria gjyqésore, pasi nuk ka pasur raste qé seanca té déshtonte
pér shkak té mosnjoftimit té paléve.

Gjithashtu, vihet re se subjekti i rivlerésimit ka kryer té gjitha veprimet pér pérgatitjen e ¢éshtjes
pér vendimmarrje, sipas kérkesave té ligjit.

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short, nuk jané konstatuar mangési né
aftésiné pér té administruar dosjet dhe pér té mbikéqgyrur saktésiné dhe plotésiné e akteve qé
pérfshihen né té. Né té gjitha rastet, dosjet kané inventarizim té akteve, ndérsa rezulton se dhe
aktet e njoftimit jané té plota pér secilén dosje. Gjithashtu, vihet re dérgimi i vendimit pérfundimtar
té Gjykatés Ministrisé sé Drejtésisé pér botimin e tij né Fletoren Zyrtare. Né 5 dosjet e vézhguara
ndodhet relacioni i ndihmésit ligjor, i cili kishte daté hartimi, por jo nénshkrim té tij. Né njé rast,
data né procesverbalin mbi shqyrtimin e kérkesés pér pezullim nga Mbledhja e Gjyqgtaréve me
relator gjyqtarin Bashkim Dedja, rezulton té jeté lapsus (shih dosjen nr. 1), ndérsa né njé rast tjetér
procesverbali i votimit té Mbledhjes sé Gjyqtaréve pér vendimin pérfundimtar nuk ka daté (shih
dosjen nr. 3).

¢) Lidhur me etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale
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Subjekti i rivlerésimit, nisur nga rezultati i ankesave pér kété subjekt dhe verifikimi i tyre pér
periudhén e rivlerésimit, ka treguar angazhim dhe etiké né puné.

Nga shqyrtimi i dosjes pér kété subjekt nuk kané rezultuar té dhéna pér ndikim apo presion té
jashtém.

d) Lidhur me aftésité personale dhe angazhimin profesional

Ményra e komunikimit té subjektit me palét ndérgjygése ka gené normale. Gjuha e pérdorur né
akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjyqésore dhe i garté. Né 3 dosje éshté
konstatuar se bashkéveprimi me anétarét e trupit gjykues nuk ka gené né nivelin.e duhur, pasi
éshté konstatuar vonesé né shpalljen e vendimit. Né dy raste ky bashképunim ka gené shumé i
miré, pasi vendimi éshté shpallur i arsyetuar brenda dy ditéve nga votimi, ndérsa theksohet se né
té dy kéto raste éshté disponuar me vendim moskalimi té ¢éshtjes pérshqyrtim né seance.

Né té 5 dosjet gjygésore té vézhguara vihet re njé bashkéveprim i miré i subjektit me administratén
gjyqésore, pasi né asnjé rast nuk jané konstatuar vonesa né komunikimin e akteve nga administrata
gjyqésore, me pasoja pér veté procesin gjygésor apo dhe komunikimin e vendimeve pérfundimtare
té gjykatés.

Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, pér shkak té ushtrimit té detyrés sé gjyqtarit kushtetues,
nuk pérfshihet né programet e trajnimit prané Shkollés sé Magjistraturés, ndérsa éshté vetétrajnues
prané Shkollés sé Magjistraturés.

Trupi gjykues vleréson se, né bazé té té gjitha rrethanave dhe kushteve té mésipérme, subjekti i
rivlerésimit ka treguar cilési té mira né puné, gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e paléve,
éshté eficient dhe efektiv n€ masé t€ pranueshme dhe konsiderohet “i afté”.

Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka arritur njé nivel té miré kualifikues
né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit té nenit 59/1, germa “c”, té ligjit nr.
84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi.u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar dhe, né
bazé t€ nenit 58, pika 1, germa “a”, si dhe t€ nenit 59, pika 1, té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, pasi konstatoi se subjekti ka
arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé, njé nivel té besueshém té kontrollit té
figurés, si-dhe njé nivel té larté té vlerésimit té aftésive profesionale, me shumicé votash
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VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit e rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, kryetar i Gjykatés
Kushtetuese.

2. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe publikohet né
fagen zyrtare té internetit té Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet prané Kolegjit t€¢ Posacém té Apelimit nga subjekti 1 rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit. Ankimi depozitohet prané
Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, mé daté 13 gershor 2018.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

VALBONA SANXHAKTARI

Kryesues

XHENSILA PINE ROLAND ILIA

Relator Relator
Kundér

Sekretare gjygésore

Ina Serjanaj
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MENDIM PAKICE

Si relatore e trupés gjykuese, nuk pajtohem me pérfundimin e arritur nga ana e shumicés né rastin
e shqyrtimit té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, pér arsyet si vijon:

1. Pér apartamentin e banimit me sipérfage 146.14 m? dhe garazhin me sipérfage 15.25 m?, me
vleré 180.000 euro, me adresé: Njésia Nr, *** Rr, «“***» p_c«***» Tirang.

Burimi i deklaruar né Deklaratén - Vetting:

- Kredi bankare né vierén 120.000 euro (ose 16.800.000 leké) nga “BKT”, me afat shlyerjeje
20 vjet;

- Hua pa interes, né vlerén totale 25.000 euro;

- Té ardhura personale dhe té bashkéshortes, né vlerén 35.000 euro.

1.1 Né lidhje me huan né vlerén 10.000 euro, marré kunatit, z. E. C.

Si burim i deklaruar né Deklaratén - Vetting, rezultoi se:
1.1.1 Bazuar né deklaratén noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 26.03.2014, mé daté
10.10.2013, z. E. C., i ka dhéné hua z. Bashkim Dedja shumén prej 10.000 eurosh.

1.1.2 Né datén e specifikuar né kontratén noteriale, si data e dhénies sé huas, 10.10.2013, z. E. C.,
nuk ka gené né Shqipéri, sipas konfirmimit té shkresés nr. *** prot., té Drejtorisé sé Pérgjithshme
té Policisé sé Shtetit.

1.1.3. Né lidhje me kété piké, subjektit iu kérkuan sgarime. Né kthimin e pérgjigjes, subjekti
deklaron se data e sakté e marrjes sé huas nuk i kujtohet, nése éshté ajo qé éshté shénuar né
deklaratén noteriale, apo jo.

1.1.4 Neni 40 i ligjit pér noteriné pércakton se “Aktet noteriale té hartuara né pajtim me ligjin,
kané fuqiné e akteve autentike”.

1.1.5 Subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar dokumentacion provues pér té ardhurat e siguruara
nga kunati-i-tij pér té justifikuar shumén prej 10.000 eurosh, sipas detyrimit ligjor té parashikuar
né nenin D, pika 3, té Aneksit té Kushtetutés, né té cilin parashikohet se: “Subjekti i rivlerésimit
duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave. Pasuri té ligjshme
pér qéllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar
detyrimet tatimore. Elemente té tjera té pasurisé sé ligishme pércaktohen me ligj”.

Sa mé sipér, iu kalua barra e provés se, pér sa kohé nuk éshté dorézuar dokumentacion provues
pér burimin-e ligjshém té té ardhurave té siguruara nga kunati i tij, z. E. C., ai duket se nuk
justifikon me dokumentacion ligjor té ardhurat e huas né shumén 10.000 euro.
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Shpjegimet e subjektit pér kété barré prove ishin si mé poshté:

1.1.6 Kété hua e kishte marré nga kunati, E. C., jo drejtpérdrejt prej tij, por nga babai tij, P. C.,
dhe mé pas ka béré deklaratén noteriale me E. C.

1.1.7 Duke gené se kishte planifikuar pér té bleré shtépi dhe kishte hyré né negociata me shogériné
ndértuese “***” dhe Kishte nevojé pér té ardhura shtesé -pasi, si rregull, pér marrjen e kredisé
paguhej 30 % e shumés, e cila duhej mbuluar nga ai dhe 70 % nga banka népérmjet kredisé, =pér
kété bisedoi me vjehrrin dhe ra dakord gé ai t’ia merrte kéto para té djalit té tij, E., né vlerén prej
10.000 eurosh.

1.1.8 E. C. ka gené emigrant né Itali nga viti 2002 e né vazhdim dhe ka gené né njé trung familjar
mé babain e tij, z. P. C., deri né shtator té vitit 2017, kur éshté shképutur duke krijuar familje mé
vete. Gjaté kohés gé kané gené bashké né njé trung familjar, z. E. C, ka sjellé-mesatarisht ¢do vit
rreth 6 - 7 mijé euro. Né kohén gé ai ka marré huan, né vitin 2013, E. ka gené né njé trung familjar
me P.

1.1.9 Né lidhje me dorézimin e parave, z. P. C., ka béré dhe njé deklaraté noteriale, nr. *** rep.,
daté 13.04.2018, gé u kérkua té merret si prové dhe u administrua dhe analizua nga Komisioni.

1.1.10 Z. E. C., pér periudhén e genies emigrant né Itali, nga viti 2002 e né vazhdim, ka paraqitur
njé pjesé té dokumenteve gé vértetojné burimin e té ardhurave té tij. Si¢ ka deklaruar E., njé pjesé
té madhe té kohés ka punuar dhe éshté paguar me para cash dhe jo népérmjet bankés. Pér kété
mungon dokumentacioni provues i té ardhurave apo pagesat, pasi punédhénésit nuk kané gené té
gatshém té Iéshojné vértetime pér kété fakt.

1.1.12 Né lidhje me pretendimin se ai si.subjekt i rivlerésimit e dinte se paraté gé po i jepte kunati
nuk ishin siguruar né ményré té ligjshme dhe nuk ishin paguar taksat, ai deklaron se paraté gé ka
pérfituar E. né emigracion nga puna e ndershme, si mijéra shqiptaré té tjeré, gé kané gené pa
dokumente, nuk mund té konsiderohen si para té pérfituara né ményré té paligjshme, pasi puna qé
ka kryer provohet me dokumentet gé ai ka sjellé. Kurse pér pagimin e taksave né vendin fqinj,
Itali, as nuk e ka pyetur dhe as nuk i ka théné ndonjéheré pér kété fakt. Pér informacionin qé lidhet
me konstatimin se “Kunati ka punuar pa kontraté té rregullt punésimi, dhe kéto para nuk ishin
siguruar né ményreé té ligishme dhe nuk ishin paguar taksat”, subjekti i rivlerésimit deklaron se
éshté véné né dijeni né kohén gé ka filluar procesi administrativ i vetting-ut, kurse huaja éshté
marré shumé vite mé paré.

Analiza e provave

1.1.13 Deklarata noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 26.03.2014, mé daté 10.10.2013, sipas sé
cilés'z. E..C., i ka dhéné hua z. Bashkim Dedja shumén prej 10.000 eurosh, bie ndesh me
parashikimet ligjore té nenit 40 té ligjit pér noteriné.

1.1.14 Nga ana e subjektit éshté depozituar deklaraté tjetér noteriale, nr. *** rep., nr. *** kol.,

kryefamiljar shumén 6.000 - 7.000 euro. Né tetor té vitit 2013, pasi éshté konsultuar me té birin,
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nga kursimet e tyre familjare i ka dhéné z. Bashkim Dedja njé hua né vlerén 10.000 euro, té cilat
ia ka dhéné né doré.

1.1.15 Kjo deklaraté e dyté noteriale nuk éshté né pérputhje me deklaratén noteriale.nr. *** rep.,
nr. *** kol., daté 26.03.2014, té dorézuar nga ana e subjektit té rivlerésimit si dokumentacion
provues né Deklaratén -Vetting, né té cilén ai deklaron se mé daté 10.10.2013, i ka marré hua z.
E. C.,shumén prej 10.000 eurosh.

1.1.16 Deklarata noteriale e z. P. C., nuk mund té& merret né konsideraté, pasi subjekti i rivlerésimit
i ka pasur té gjitha mundésité gé né Deklaratén - Vetting té shpjegonte faktin gé shumén prej
10.000 eurosh e ka marré hua nga té ardhurat familjare té z .P. C.

1.1.17 Bazuar né nenin D té Aneksit té Kushtetutés, pika 3, dhe né nenin'32/1 té ligjit nr. 84/2016,
“Subjekti i rivlerésimit duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém t& pasurive dhe té té
ardhurave. Pasuri té ligjshme pér géllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat gé jané deklaruar
dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore ”. Pra, né Deklaratén - Vetting té depozitonte té
gjitha dokumentet qé justifikojné vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimeve té krijimit
té pasuriseé.

1.1.18 Nga ana e subjektit té rivlerésimit, né lidhje me kété hua, né Deklaratén - Vetting éshté
deklaruar gé ia ka marré z. E. C., dhe ka ndryshuar deklarim vetém pasi nga ana e Komisionit
éshté konstatuar se z. E. C., nuk ka gené né Shqipéri mé daté 10.10.2013. Pra, subjekti i
rivlerésimit, me géllim shmangien nga ky deklarim i rremé i tij, ka depozituar deklaratén noteriale
té z. P. C., e cila nuk éshté né pérputhje me deklarimet e tij.né Deklaratén -Vetting, por dhe né
deklaratén periodike té vitit 2013.

1.1.19 Rezulton se jemi né kushtet e deklarimit té rremé nga ana e subjekti i rivlerésimit, pasi ai
né Deklaratén - Vetting deklaron se shumén 10.000 euro ia ka marré hua z. E. C., ndérsa ndryshon
deklarimin, duke u shprehur se kjo shumé i éshté dhéné nga ana e vjehrrit té tij.

1.1.20 Né lidhje me dokumentacionin e paragitur lidhur me té ardhurat e realizuara nga kunati, z.
E.C.

1. Dokumenti i paré éshté "Dichiarazione sostitutiva CUD", njé deklaraté e béré mé 10 shkurt

2018 nga punédhénési'(z. A. V.), gé vérteton se nga data 01.01.2012 deri mé 31.12.2012, shuma

prej 11.450 eurosh i éshté paguar E. C., pér "lavoro domestico” (puné shtépie). Dokumenti i

lartpérmendur:

a) Dubhet té ishte béré, sipas legjislacionit italian, né vitin 2013 (para datés sé pagimit té taksave
né Itali pér periudhén 2012) dhe jo mé 10 shkurt 2018;

b) Dokumenti nuk pérmban té gjitha fushat, gé zakonisht pérmbajné "Dichiarazione sostitutiva
CUD™ (p.sh. "TFR", kontributet e pensionit té paguara nga punonjési etj.);

¢) Nuk mund té konsiderohet vetédeklarim, sepse duket se paragitet nga njé palé e treté (z. A.
V),

d) Neé¢do rast, firmae z. A. V., nuk éshté vértetuar dhe nuk mund té konsiderohet si e vlefshme.
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» Si rezultat, dokumenti né fjalé nuk mund té merret né konsideraté, pasi nuk ka ndonjé
vleré provuese.

1.1.21 Dokumenti i dyté, "-7-DOC-EKSTRAKT", thoté se nga 14.02.2012 deri mé 31.12.2012, z.
E. C., kishte kontribute té paguara pér 260 dité pune té supozuar né bujgési (jo puné shtépiake, si¢
referohej né dokumentin e méparshém), gé korrespondon me té ardhura prej 10.761 eurosh.

Megjithaté, dokumenti né fjalé pérmban njé vulé, gé thoté: "Kjo certifikaté nuk mund t’u paragitet
autoriteteve publike ose subjekteve private gé ofrojné shérbime publike [...]".

» Si rezultat, dokumenti né fjalé nuk mund té merret né konsideraté, pasi nuk ka ndonjé
vleré provuese.

1.1.22 Informacioni i dérguar pérfshin té ardhurat e realizuara pér periudhén 2003 - 2013, por né
té nuk jané paraqitur t€ dhéna pér numrin e personave bashkéjetues, arsimi, kushtet e banimit,
vlerat e girasé, shpenzimet e tjera, udhétime t€ mundshme etj., shpenzime kéto gé ndikojné né
shumén e kursimeve.

Arsyetimi ligjor

1.1.23 Duke pasur parasysh (i) deklarimet e subjektit té rivlierésimit né Deklaratén - Vetting; (ii)
raportin e hollésishém té ILDKPKI-sé' dhe deklaratat periodike (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit
gjaté hetimit administrativ dhe avokati 1 tij gjaté seancés dégjimore, arrij né pérfundimin se:

) Z. E. C., nuk ka provuar me dokumentacion burimin e ligjshém té krijimit té shumés
sé dhéné hua subjektit té rivlerésimit, prej 10.000 eurosh, sipas nenit 32, pika 4, té ligjit
nr. 84/2016, sipas té cilit “Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, té
deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto
marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té
tyre”.

i) Subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé dhe jo né pérputhje me ligjin né lidhje
me burimine ligjshém té krijimit té késaj pasurisé né Deklaratén - Vetting.

1.2 Né lidhje me huan né vlerén 15.000 euro, marré véllait, z. M. D.

Si burim ideklaruar né Deklaratén - Vetting rezultoi se:
1.2.1 Bazuar né deklaratén noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.03.2014, rezulton se mé
daté 22.08.:2013, z. M. D., i ka dhéné z. Bashkim Dedja shumén prej 15.000 eurosh hua.

1.2.2 Bazuar né nenin D, pika 3, t¢ Aneksit té Kushtetutés, ku parashikohet se: “Subjekti i
rivlerésimit duhet t& shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave.
Pasuri té ligjshme pér géllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat qé jané deklaruar dhe pér té
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cilat jané paguar detyrimet tatimore. Elemente té tjera té pasurisé sé ligjshme pércaktohen me
ligj.

1.2.3 Subjektit iu kalua barra e provés se, pér sa kohé nuk éshté dorézuar dokumentacion
provues pér burimin e ligjshém té té ardhurave té siguruara nga véllai i tij, ai duket se nuk

justifikon me dokumentacion ligjor té ardhurat e huas né shumén 15.000 euro.-Shpjegimet
e subjektit pér kété barré prove ishin si mé poshté:

1.2.4 Kété hua e kishte marré nga véllai, M. D., drejtpérdrejt prej tij, né para cash, né kohén gé ai
ka gené né Tirané me pushime. M., éshté emigrant né Greqi gé nga viti 1993 dhe deri né vitin
1998 ka gené emigrant i palegalizuar, si gjithé shqiptarét qé u larguan pasvitit 1990.

1.2.5 Nga viti 1998 e né vazhdim ai &shté emigrant me dokumente té rregullta, si¢ éshté paragitur
né dokumentin pérkatés. Ai ka paragitur dokumente qé vértetojné njé pjesé té té ardhurave gé ka
marré ndér vite bashké me bashkéshorten, V., pasi, sic mé ka shpjeguar, jo vetém kur pagesat jané
béré cash, né doré, mungon dokumenti, por edhe kur jané béré me banké, pér arsyet e tyre,
punédhénésit pjesérisht i paguanin me banké dhe pjesén tjetér té pagesés ua bénin né doré, me
pagesa cash.

1.2.6 Né lidhje me paraté e marra borxh nga véllai, z. M. D., beson se paraté qé ka pérfituar véllai
né emigracion né Greqi, nga puna e ndershme, si-mijéra shqiptaré té tjeré qé kané gené pa
dokumente, nuk mund té konsiderohen si para té pérfituara né ményré té paligjshme, pasi puna qé
ka kryer provohet me dokumentet gé ai ka sjellé. Kurse pér pagimin e taksave né vendin fqinj, né
Greqi, as nuk e ka pyetur dhe as nuk i ka théné ndonjéheré pér kété fakt.

1.2.7 Informacioni qé lidhet me pretendimin se ““véllai ka punuar pa kontraté té rregullt punésimi
dhe se kéto para nuk ishin fituar né ményré té ligjshme, duke mos paguar taksa”, sqaron se éshté
Véné né dijeni né kohén kur ka filluar procesi administrativ i vetting-ut, kurse huaja éshté marré
shumé vite mé paré.

1.2.8 M., i ka shpjeguar se ai ka béré edhe puné té dyta sezonale né bujgési e pemétari, bashké me
bashkéshorten, puné té ndryshme né punime, vjelje, shitje ullinjsh, agrumesh, etj., krahas punés
kryesore né serra. Nga kéto puné kané siguruar té ardhura, por gé nuk kané dokumente provuese,
pasi punédhénésit nuk i deklarojné té gjithé punonjésit sezonalé dhe i paguajné me para né doré,
cash, kéto jané fakte qé dihen botérisht. Prandaj, M., ka pasur burime té ardhurash dhe e justifikon
huan e dhéné.

Analiza e provave

1.2.9 Bazuar né vértetimin nén betim nr. ***, té datés 16.02.2018, té shtetasit E. V., bujk, i cili
deklaron se ka njé kompani né Vlacherna, né Arté, me objekt prodhimin e fidanéve té agrumeve,
ullinj, kivi, shegé dhe vreshta. Né kété kompani ka punésuar gé nga vitit 1998 z. M. D., dhe, nga
01.06.2003; znj. V. D. Paga mujore pér z. M. D., ka gené nga 1.03.1998 - 31.12.2001 né shumén
733.68 euro dhe nga 1.01.2002 e né vazhdim ka gené 850 euro. Paga mujore pér znj. V. D., nga
01.06.2003 e deri mé sot, ka gené 850 euro. Pérve¢ pagés mujore, ata kané gené té punésuar dhe
pér shartimin e biméve dhe kané marré si pagesé 0.15 cent euro pér bimé. Sé bashku, ata kané
shartuar 60.000 bimé ¢do vit.
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1.2.10 Nuk éshté depozituar asnjé dokument shtetéror pér té vértetuar se nga ana e shtetasit M. D.,
punésimi i tij ka gené i rregulluar sipas legjislacionit grek.

1.2.11 Nga Vvértetimi nr. *** prot., i datés 13.04.2018, i Ministrisé sé Punés dhe Sigurimeve
Shoqgérore, Organizimi i punésimit i fugisé punétore, rezulton se z. M. D., ka pasur karté jeshile
pér vitet 1999 - 2001.

1.2.12 Nga vértetimi nr. *** prot., daté 12.04.2018, i Administratés sé Centralizuar té Epirit-
Magedonia Peréndimore, Drejtoria e Pérgjithshme e Funksionimit té€ Brendshém, Drejtoria e té
Huajve dhe Emigracionit, Sektori i Lejeve t& Qéndrimit Arté, rezulton se z. M. D., ka leje
rezidence pér vitet 15.04.2002 - 03.09.2024.

1.2.13 Nga vértetimi nr. *** prot., daté 12.04.2018, i Administratés sé Centralizuar té Epirit-
Magedonia Peréndimore, Drejtoria e Pérgjithshme e Funksionimit.té Brendshém, Drejtoria e té
Huajve dhe Emigracionit, Sektori i Lejeve té Qéndrimit Arté, rezulton<se znj. V. D., ka leje
rezidence pér vitet 05.11.2001 - 14.04.20109.

1.2.14 Z. M. D., dhe znj. V. D., jané emigranté té rregullt né Greqi dhe, si té till&, nuk kishte arsye
se pse té mos punonin konform rregullave té parashikuara nga ana e legjislacionit grek.

1.2.15 Nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté dorézuar asnjé dokument shtetéror pér té provuar té
ardhurat e ligjshme té krijuara nga ana e familjes sé véllait té tij né shtetin grek. Subjekti ka
depozituar vetém njé deklaraté noteriale té njé shtetasi grek; por qé nuk mund té shérbejé si prové
pér té vértetuar té ardhurat e véllait té tij, nése nuk éshté e shogéruar me dokumente shtetérore té
Iéshuara nga institucionet pérkatése té shtetit grek. Nuk éshté depozituar asnjé dokumentacion pér
té provuar pagesén e detyrimeve tatimore dhe sigurimeve shogérore né shtetin grek apo shtetin
shqiptar, si dhe nuk éshté depozituar asnjé dokumentacion shtetéror pér té dokumentuar
deklarimin si punonjés té z. M. D., dhe znj. V. D.

Gjithashtu, gjaté hetimit administrativ, ka rezultuar se véllai i tij, z. M. D., pérvecse i ka dhéné
hua subjektit té rivlerésimit shumén 15.000 euro, ka kryer shpenzime té konsiderueshme né blerje
té pasurisé sé paluajtshme, si mé poshté:

- Njé apartament né Tirané, me vleré 42.000 euro, né vitin 2014 (bllokuar nga “Alpha Bank”
pér shumén e marré hua 25.000 euro, sipas kartelés sé pasurisé sé apartamentit);

- Njé sipérfage toke, 2000 m?, né Durrés, né vitin 2003, né bashképronési me véllain L. D., me
vleré 900.000 leké.

1.2.16 Sipas deklarimeve té veté subjektit té rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, rezultoi gjithashtu se
z.M.D::

- _ Kakontribuar né blerjen e shtépisé té véllait, L. D., né Golem.
< NEé blerjen e shtépisé sé veté subjektit té rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, né rrugén «***>,

Arsyetimi ligjor

Duke pasur parasysh (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né Deklaratén - Vetting; (ii) raportin
e hollésishém té ILDKPKI-sé dhe deklaratat periodike, (iii) provat shkresore té administruara nga
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Komisioni; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ dhe avokati i tij gjaté seancés dégjimore, arrij né pérfundimin se:

)] Z. M. D., nuk ka provuar me dokumentacion burimin e ligjshém té krijimit t€ shumés
sé dhéné hua subjektit té rivlerésimit prej 15.000 eurosh, sipas nenit 32, pika 4, té ligjit
nr. 84/2016, sipas té cilit: “Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, té
deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto
marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té
tyre”.

2. Né lidhje me apartament banimi, me sipérfage 98 m2, me vleré 19.600 USD ose (1.812.020
leké) né Njésing Nr. *** Rr, “***” pallati ***, sh. ***| fituar me kontratén e sipérmarrjes, daté
09.01.1997, dhe kontraté shitjeje, daté 21.08.2007, me nr. *** rep., nr. *** kol.

Burimi i krijimit sipas Deklaratés - Vetting: Kursimet dhe té ardhurat.

2.1 Nga hetimi i kryer nga ana e Komisionit rezultoi se:

2.1.1 Nga verifikimi i deklaratés fillestare té interesave private té vitit 2003 rezulton se ka
mospérputhje midis kétij deklarimi dhe Deklaratés- Vetting pér kété pasuri, pér sa i pérket:

a) Burimit - Né deklaratén e vitit 2003 deklarohet se éshté krijuar nga té ardhura nga paga e
subjektit dhe nga té véllait, z. M. D., né emigracion, nga viti 1993. Ndérsa né Deklaratén -
Vetting deklarohet si burim i krijimit kursimet nga té ardhurat

b) Pjeséve takuese- Né deklaratén e vitit' 2003 deklarohen se jané 50%, ndérsa né Deklaratén -
Vetting deklaron se ka 100% pjesé takuese.

2.1.2 Né lidhje me kété mospérputhje, subjektit iu kérkuan sgarime té métejshme. Nga ana e
subjektit nuk éshté dhéné asnjé argumentim, se cili ka gené shkaku qé ka deklaruar si burim té
ardhurash pagén e véllait emigrant né vitin 2003 pér blerjen e kétij apartamenti, si dhe nuk
dorézohet asnjé dokumentacion provues pér té provuar deklarimet e tij.

2.1.3 Duke gené se subjekti nuk ka dorézuar asnjé dokument justifikues pér té vértetuar kryerjen
e pagesave referuar dokumentacionit té administruar, rezulton se ¢gmimi i shitjes éshté caktuar
19.600 USD, vleré e cila do té shlyhej me késte si mé poshté:

a.. 30% paradhénie né vlerén 588.000 leké, né momentin e lidhje sé kontratés;

b. 30% nése arrijné punimet né katin IV;

¢. 30% me fillimin e punimeve té rifiniturés;

d: 10% vlera e mbetur kur té dorézohet objekti i pérfunduar.

2.1.4 Né nenin 4, paragrafi 2, té kontratés sé shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 21.08.2007,

parashikohet se: Shuma e mésipérme éshté likuiduar plotésisht nga ana e blerésit né favor té
sipérmarrésit ndértues né afatet e pércaktuara né kontratén e porosisé individuale.
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2.1.5 Bazuar né shkresén nr. ***  daté 29.12.2017, té OSHEE-sé rezulton se subjekti ka pasur
kontraté me OSHEE-né pér kété apartament, duke filluar nga viti 2000.

2.1.6 Me shkresén nr. *** prot., daté 8.01.2018, t¢ ZVRPP-sé Tirané, rezulton se pallati; né té
cilin ndodhet apartamenti né pronési té subjektit Bashkim Dedja, éshté regjistruar né ZVRPP né
vitin 1997, né bazé té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. ***, daté 14.11.1997,
e cila ka vendosur:

“Pranimin e kérkesés té Gjykatés sé Apelit pér vértetimin e faktit juridik té ndértimit té njé pallati
banimi ndértuar né rrugén “***”, nga kérkuesi si investitor népérmjet shogérisé **** " sh.p.k si
sipérmarreés...”.

Pé&r sa mé sipér, rezulton se apartamenti i banimit ka gené i pérfunduar gé né vitin 1997.

2.1.7 Nga verifikimi i deklaratés sé pasurisé té vitit 2011, rezulton se vlera e késaj pasurie, né bazé
té procesit té rivlerésimit éshté 16.080.056 leké, vleré e cila nuk éshté pasqyruar né Deklaratén -
Vetting. Bazuar né pikén 1, germa “e”, t¢ urdhrit nr. 475, daté 11.05.2017, té Inspektorit té
Pérgjithshém té ILDKPKI-sé “Pér pércaktimin e shkeljeve té tjera té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve
dhe disa népunésve publiké”, i ndryshuar ”, ku parashikohet se:

“Subjekti deklarues, apo personat e lidhur me té, nuk kané pasqyruar sakté vlerén e aseteve, té té
ardhurave apo detyrimeve dhe ose sipas monedhés pérkatése .

2.1.8 Nga analiza ekonomike rezultoi se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur aftési paguese pér té
paguar késtin e paré té apartamentit né vitin'1997, i cili nuk justifikohet me té ardhurat e vértetuara.
Pér periudhén deri né vitin 31.12.1996 (subjekii i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga paga né
vleré 510.223 leké). Referuar aneksit t€ kontratés sé porosisé, daté 05.02.1997, daté né té cilén
éshté prenotuar apartamenti me sip . 98 m2, né momentin e nénshkrimit té kontratés éshté kryer
pagesa prej 588.000 lekésh pér firmen “***”,

Vitet Paga neto
1994 46.807
1995 205.866
1996 257.550
Totali 910.223

2.1.9 Nuk ka mandate pagese, transferté apo ndonjé dokument tjetér pér té justifikuar kété pagese.
Nga ana e subjektit nuk justifikohet viera e késtit té paguar, me té ardhurat e deklaruara. Pa
llogaritur shpenzimet pér jetesé né kété periudhé, subjekti ka diferencé té ardhurat me shpenzime
né vleré -77.777 leké.
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Gjithashtu, nuk jepen té dhéna pér likuidimet e késtit té dyté dhe té treté (referuar kontratés sé
porosisé té datés 05.02.1997).

Subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés pér té provuar: burimin e té ardhurave dhe
pjeséve takuese, pér té vértetuar shlyerjen e késteve té kétij apartamenti, si dhe pér té
provuar me té ardhura blerjen e kétij apartamenti. Shpjegimet e subjektit pér kété barré
prove ishin si mé poshté:

2.1.10 Ky apartament éshté pérfituar nga pallati i ndértuar pér Gjykatén e Apelit Tirané, ku ai
punonte, nga firma “***” sh.p.k., bazuar né njé Vendim té Keéshillit t& Ministrave, té viti 1996,
me ¢mimet e Entit té Banesave té asaj kohe.

2.1.11 Ky pallat ka filluar né vitin 1997 dhe ka pérfunduar né vitin 1999, ndérsa disa punime jané
kryer mé voné. Ai ka prenotuar apartamentin né vitin 1997 dhe éshté futur n€ banesé né vitin 1999,
kontrata e shitjes éshté realizuar né vitin 2007. Kur ka prenotuar kété apartament, ka réné dakord
me Véllain M., gé ta merrnin bashkérisht dhe té kontribuonin bashkérisht pér ta bleré até, pa
dokument té shkruar, pavarésisht se kontrata ishte vetém né emrin e tij. M., ishte né trungun
familjar, dhe gjithcka ishte e pérbashkét, nuk kishin asgjé té ndaré, ai ishte emigrant né Greqi. Ai
ka kontribuar pér shlyerjen e fillimit t& pagesés sé apartamentit, por mé voné, pasi ai béri
dokumentet e emigrantit té ligjshém né Greqi dhe u stabilizua atje dhe krijoi familjen e tij mé vete,
nuk pati mé interes pér té vazhduar té ishte pjesé e kétij apartamenti.

2.1.12 Prandaj, edhe kur éshté béré deklarimi fillestar i pasurisé né vitin 2003, M., éshté deklaruar
edhe si kontribuues né pjesén 50 % té kétij.apartamenti, duke iu referuar marréveshjes verbale si
véllezér, té béré né fillim. Kur éshté béré kontrata e shitjes, né vitin 2007, Mensuri nuk ishte pjesé
e kontratés pér shkak se ishte stabilizuar né Greqgi dhe kishte krijuar familjen e tij mé vete. Prandaj,
edhe né deklaratén e vitit 2007, kur éshté béré kontrata e blerjes sé apartamentit dhe né Deklaratén
- Vetting, M., nuk é&shté pjesé e apartamentit.

2.1.13 Pagesa e késteve té apartamentit éshté béré ndaj firmés “***” sh.p.k., né kohé té ndryshme,
se pérndryshe nuk lidhej kontrata e shitjes, vértetimet e pagesés nuk i disponon. Ndérsa nga firma
«“x**” sh.p.k. konfirmohet, mé shkresén daté 16.04.2018, se jané kryer pagesat pér kété
apartament nga ai. Né lidhje me mospérputhjet e vlerave té detyrimit ndaj firmés “***” sh.p.k., té
deklaruara né vitin 2003 né shumén 200.000 leké&, ndérsa né vitin 2005 ky detyrim rezulton né
shumén 2.600 USD; ndértimi-i pallatit do té béhej me ¢mimet e Entit t¢ Banesave dhe standardin
qé pérdorte Enti i Banesave. Disa punime jané kryer edhe pas pérfundimit té pallatit. Né ndértimin
e pallatit, firma ndértuese pérdori disa materiale té ndryshme nga ato té parashikuara né fillim, té
cilat ishin mé cilésore dhe mé té shtrenjta, si ¢mim, si dritaret e duraluminit, dyert e jashtme etj.,
pér rrjedhojé béri gé té ndryshojé dhe vlera e detyrimit, prandaj ka ardhur dhe mospérputhja e té
dhénave né kété rast.

2.1.14 Né lidhje me rivlerésimin e kétij apartamenti né vitin 2011, né vlerén 16.080.056 leké, nga
vlera fillestare gé kishte né vitin 2007, dhe mospasqyrimin e kétij rivlerésimi né Deklaratén -
Vetting, ka ndodhur pasi rivlerésimi i tij éshté béré thjesht duke u bazuar né cmimin minimal fiskal
shtetéror té pércaktuar me ligj, sipas zonave ku ndodhej prona.
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2.1.15 Rezulton se kété vleré rivlerésimi, kjo banesé e ka marré automatikisht, pér shkak té
parashikimit té ligjit dhe nuk ka gené kontribut i tij gé ia ka shtuar kété vleré nga ¢cmimi i blerjes.
Shteti, né njé moment tjetér mund té ndryshojé pérséri vlerén gé éshté aktualisht pér metér katror,
duke e rritur apo ulur até, sipas hartés sé zonave té banimit, né pérputhje me politikat e tregut gé
shteti ndjek, duke sjellé pérséri ndryshim té rivlerésimit té késaj pasurie. Prandaj, Ky rivlerésim
banese nuk éshté pérfshiré né Deklaratén - Vetting, pasi nuk éshté vleré e shtuar tej vierés sé
blerjes apo ¢cmimit dysheme gé ka vendosur shteti né até kohé.

2.1.16 Do té ndryshonte situata, né qofté se me ekspert do té ishte kryer njé rivlerésim tjetér i kétij
apartamenti, tej cmimeve standarde minimale pér metér katror té vendosura nga shteti, ku té
pérfshihej dhe vlera e shtuar pér shkak té tregut apo shtesave gé mund té kisha béré né banesé. Né
rastin konkret, rivlerésimi u éshté referuar cmimeve dysheme té pércaktuara nga ligji, si dhe né
indeksin e gmimeve minimale sipas ZVRPP-sé.

2.1.17 Subjekti i rivlerésimit deklaron ka pasur edhe angazhime té tjera, krahas punés si gjyqtar,
konkretisht i angazhuar me mésimdhénie, komisione, borde té ndryshme etj., dhe ka krijuar té
ardhura ku, pér njé pjesé té tyre, nuk ekzistojné dokumente, pasi ato nuk mbahen prej meje, por
nga institucionet pérkatése.

2.1.18 Né lidhje me konstatimin tuaj se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur aftési paguese pér
késtin e paré té pagesés né vitin 1997, pér apartamentin né Njésiné Nr. *** Rr, “***” pall, ***,
sgaroj:

2.1.19 Nga viti 1993 deri né vitin 1997, shuma totale e té ardhurave personale rezulton té keté
gené né vlerén 650.000 leké, shumé gé tejkalon késtin e pagesés prej 588.000 lekésh, gé éshté
pércaktuar né kontraté pér vitin 1997. Por, duke pérfshiré dhe kontributin qé ka dhéné edhe véllai
im, M., si¢c e kam deklaruar mé paré, -pasi véllai-punonte né emigracion gé nga viti 1993 dhe né
até kohé ishte pjesé e trungut familjar, -justifikojné plotésisht burimin e té ardhurave té blerjes sé
kétij apartamenti.

2.1.20 Nuk ekzistojné té derdhura kontributet nga Gjykata e Shkallés sé Paré Tirané, rrjedhimisht
dhe paga pér periudhat tetor - dhjetor 1993, maj - dhjetor 1994, ku ka gené gjyqtar. Po ashtu, nuk
figuron as periudha gusht - tetor 1993, ku ka punuar si jurist prané Ministrisé sé Punés,
Emigracionit dhe té Pérndjekurve Politiké. Gjithashtu, pas pérfundimit té Shkollés s&é Mesme té
Pérgjithshme Peshkopi, ka punuar né Ndérmarrjen Gjeologjike Mat, né Batérr t€ Martaneshit, né
v. 1988-1999.

2.1.21 Pér kété banesé, né fillim ka kontribuar dhe véllai, M., i cili punonte né emigracion, pasi
ishim pjesé e-njé trungu familjar dhe, pér pasojé, ekonomia né até kohé ishte e pandaré. Prandaj
ka pasur burime té ardhurash pér té paguar késtin e paré té banesés né fjalé né Ry, «x**» («***>)
e mé pas edhe blerjen e késaj banese.

Analizimi i provave

2.1.20 Vértetimi daté 16.04.2018, i shogérisé “*** sh.p.k., éshté i pavulosur me vulén e firmés
dhe, si i tillé, nuk mund té merret né konsideraté. Né kété vértetim deklarohet se z. Bashkim Dedja
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ka shlyer sipérmarrésin “***” sh.p.k. né vlerén e ploté, por nuk deklarohet data e shlyerjes sé
késteve dhe as nuk bashkélidhet asnjé mandat pagese apo dokumentacion provues nga ana e késaj
shogérie pér té vértetuar datén e kryerjes sé kétyre pagesave.

2.1.20.1 Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété apartament ndryshon deklarim dhe deklaron si
burim dhe té ardhurat nga véllai i tij, z. M. D.

2.1.20.2 Ky deklarim nuk éshté né pérputhje me deklarimet e tij né Deklaratén - Vetting, por edhe
né pyetésoré, ku ka deklaruar se burimi i krijimit té késaj pasurie jané té ardhurat dhe kursimet,
duke deklaruar né pérgjigje té pyetésorit se: “sigurisht, burimi kané gené té ardhurat e mia”.

2.1.21 Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kété pallat deklaron se ai ka filluar té ndértohet né vitin
1997 dhe ka pérfunduar né vitin 1999. Ky deklarim nuk éshté né pérputhje me té dhénat e
administruara gjaté hetimit administrativ, nga ku rezulton se me shkresé nr. *** prot., daté
08.01.2018, ZVRPP Tirané na informon se pallati, né té cilin ndodhet apartamenti né pronési té
subjektit Bashkim Dedja, éshté regjistruar né ZVRPP né vitin 1997, né bazé té vendimit té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. 5820., daté 14.11.1997. Me ané té kétij vendimi,
Gjykata ka vendosur: “Pranimin e kérkesés sé Gjykatés sé Apelit pér vértetimin e faktit juridik té
ndértimit té njé pallati banimi, ndértuar né rrugén “***”, nga kérkuesi si investitor, népérmjet
shogérisé “***” sh.p.k si sipérmarrés.”

2.1.22 Né lidhje me mospérputhjen e detyrimeve ndaj “***” sh.p.k., subjekti i rivlerésimit
deklaron se ato jané té ndryshme, pasi nga ana e shogérisé jané pérdorur materiale mé cilésore dhe
mé té shtrenjta, si cmim, té cilat kané sjellé si pasojé edhe ndryshimin e detyrimit.

2.1.22.1 Subjekti i rivlerésimit, me ané té kétij deklarimi, na informon se ¢mimi i apartamentit nuk
éshté ai i deklaruar, pér sa kohé edhe detyrimet ndaj “***” sh.p.k., nuk jané ato té deklaruara prej
tij.

2.1.22.2 Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit nuk éshté koherent me deklarimet e tij, pasi pallati ka
pérfunduar né vitin 1999 dhe, pér sa kohé deklarimet jané té vitit 2003 dhe 2005, ato nuk kishin
si té ishin té ndryshme.

2.1.23 Né lidhje me mosdeklarimin.e vlerés sé rivlerésimit pér kété apartament, shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit nuk jané té sakta, pasi Ky rivlerésim éshté kryer nga ana e tij, me kérkesé
té tij, dhe pér kété rivlerésim ai ka paguar dhe shumén 141.755,80 leké.

Me kryerjen e rivlerésimit ai ka ndryshuar gmimin e apartamentit té tij, fakt gé duhet ta deklaronte,
sipas parashikimeve ligjore.

2.1.24 Né lidhje:'me mungesén e té ardhurave pér aftésiné paguese nga ana e subjektit, éshté
pérdorur sérish fakti se njé pjesé e té ardhurave e ka dhéné z. M. D., burim i cili nuk éshté
pasqgyruar né Deklaratén e Pasurisé — Vetting, por vetém pas konstatimit t&¢ Komisionit té
paaftésisé financiare té tij, ai ka pérdorur si burim té ardhurat e véllait té tij, por pa depozituar
asnjé dokument provues pér kété kontribut.
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Arsyetimi ligjor

Duke pasur parasysh (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né Deklaratén - Vetting; (i) raportin
e hollésishém té ILDKPKI-sé dhe deklaratat periodike (iii) provat shkresore té€ administruara nga
Komisioni; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté. hetimit
administrativ dhe avokati i tij gjaté seancés dégjimore, arrij né pérfundimin se:

1) Subjekti né lidhje me kété apartament ndryshon deklarimin fillestar té kryer né
Deklaratén - Vetting, dhe pérdor si burim pér kété pasuri té ardhurat nga véllai i tij, z.
M. D. Ky deklarim nuk éshté né pérputhje me deklarimet e tijné Deklaratén - Vetting,
por dhe gjaté pyetésoréve, ku ka deklaruar se burimi i krijimit té késaj pasurie kané
gené té ardhurat e mia.

i) Pér sa mé sipér, rezulton se nga ana e subjektit jemi né kushtet e deklarimit té rremé
né lidhje me burimin e ligjshém té té ardhurave té deklaruar pér blerjen e Kkétij
apartamenti.

iii) Ka mosdeklarim té vlerés sé apartamentit té rivlerésuar né kundérshtim me pikén 1
germa “e” té urdhrit nr. 475, daté 11.05.2017, té Inspektorit té Pérgjithshém té
ILDKPKI-sé.

iv) Subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie
pér té ardhurat e véllait té tij né Greqi, z. M. D. Kéto deklarime té tij nuk mbéshteten
né dokumentacion ligjor provues.

3. Né lidhje me apartamentin né pérdorim né Golem, né pronési té véllait té tij, z. L. D., bleré
me kontraté nr. *** rep., nr. *** kol., daté 16.09.2003, me vleré 1.900.000 leké.

3.1.1 Bazuar né shkresén nr. ***, daté 29.12.2017, t¢ OSHEE-s&, rezulton se subjekti ka kontraté
furnizimi energjie elektrike me OSHEE-ng, pér njé apartamentin né Golem, adresa e té cilit lidhet
me apartamentin né pronési té véllait té subjekti té rivlerésimit, z. L. D.

3.1.2 Subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, deklaron se ka pérdorur njé apartament dhomé e
kuzhiné né pronési té véllait L. D., t& ndodhur te *** né Golem, Kavajé.

4.1.3 Né lidhje me kété fakt subjektit té rivlerésimit iu kérkuan sgarime. Ai pranoi lidhjen e
kontratés me OSHEE-né, gé nga momenti i hapjes sé saj, pér kété apartament, duke argumentuar,
se gé té dy véllezérit nuk jetojné afér dhe kjo ka gené arsyeja gé kontrata e OSHEE-sé é&shté né
emér té tij.

4.1.4 Nga ana e subjektit vazhdojné té paguhen faturat e energjisé elektrike pér kété apartament.
Atij iu béné pyetje shtesé, nga té cilat konfirmohet fakti, qé faturat e energjisé elektrike pér
apartamentin né pronési té véllait té tij, z. L. D., vazhdojné té paguhen nga ana e tij.

4.1.5 Nisur nga deklarimet e subjekti té rivlerésimit né lidhje me apartamentin me sipérfage 60
m?2, né Kryemédhenj, Golem, si dhe té dhénave té dérguara nga ISSH-ja (Drejtoria Rajonale
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Dibér), nr. *** dhe *** prot., daté 16.02.2018, vértetohet se z. L. D., ka realizuar, pér periudhén
1994 - 2003, shumén prej 1.337.929 leké, té ardhura mbi bazé té té cilave éshté derdhur kontribut
(me punédhénés Ndérmarrjen Pyjore Peshkopi).

415 Z. L. D., ka bleré gjithashtu njé sipérfage toke 2000 m2, né Durrés, né vitin 2003, né
bashképronési me véllain tjetér M. D., me vleré 900.000 leké.

Sa mé sipér, iu kalua barra e provés subjektit té rivlerésimit pér té provuar.se véllai i tij, z.
L. D., justifikon me té ardhura blerjen e kétij apartamenti, mbéshtetur. dhe né faktin gé
kontrata e OSHEE-sé rezulton e lidhur né emér té z. Bashkim Dedja, té krijohen dyshime se
ky apartament mund té jeté né pronési té fshehur té subjekti té rivlierésimit. Shpjegimet e
subjektit pér kété barré prove:

4.1.6 Referuar nenit 3, pika 13 dhe 14, si dhe nenit 32, pika 4, té ligjitnr.84/2016 “Pér Rivlerésimin
kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve”, persona té tjeré t& lidhur me subjektin e rivlerésimit kané
detyrimin té justifikojné ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurisé sé tyre vetém né qofté se
jané me cilésiné e dhuruesit, huadhénésit, huamarrésit me subjektin e rivlerésimit. N& rastin
konkret, véllai L. D., nuk ka asnjé nga kéto cilési, prandaj nuk ka detyrimin té justifikojé pasuriné
e tij pér arsye se nuk éshté subjekt i kétij ligji.

4.1.7 Megjithaté, véllai L. D., ka paraqgitur gjithé.dokumentacionin gé vérteton burimet e té
ardhurave té tij ndér vite. Jané marré parasysh vetém té ardhurat nga paga pér vitet 1994 - 2003,
ndérsa nuk éshté marré parasysh periudha e méparshme né marrédhénie pune me shtetin, gqé nga
viti 1980 e né vazhdim, pa ndérprerje, sipas librezés sé punés té hapur mé daté 25.09.1980, apo
vértetimeve té léshuara nga Instituti i Sigurimeve Shoqgérore Dibér.

4.1.10 Po ashtu, pas vitit 1990, ai ka pasur té ardhura edhe nga toka bujgésore, pemétaria,
blegtoria, bletaria, ku figuron i regjistruar dhe né regjistrin e fermeréve, regjistér i cili ka filluar té
aplikohet shumé voné né zonén ku ai jeton. Kjo provon faktin se véllai ka ushtruar aktivitet
fitimprurés. Kété apartament (dhomé e kuzhiné), z. L. D., e ka marré bashkérisht me véllain tjetér,
z. M., D. Pavarésisht se né dokumente éshté shkruar vetém emri i njérit prej véllezérve, L., sipas
shpjegimeve té tyre, ata kané kontribuar bashkérisht né blerjen e kétij apartamenti. Prandaj, duke
analizuar dhe njé heré gjithé dokumentacionin gé ai ka dorézuar, provohet se ai ka pasur burime
té mjaftueshme té ardhurash pér té justifikuar blerjen e kétij apartamenti. Né lidhje me kétg,
subjekti depozitoi e kérkoi marrjen si prové té aktekspertimit, té datés 11.05.2018, té ekspertes
kontabél B. S.

4.1.11 Lidhur me pyetjen pse kontrata e furnizimit me energji elektrike e apartamentit figuron né
emrin-@ tij, subjekti shpjegoi se: kur e ka bleré kété apartament i véllai, L., kontrata e energjisé
éshté béré né emrin e tij, me kérkesén e tij, vetém pér lehtési té pagesés sé faturave, pasi né até
kohé subjekti punonte né Durrés, L. banonte né Dibér, ndérsa véllai tjetér M. jetonte né Greqi.
Kjo.gjendje vazhdon edhe sot.

4.1.12 Pagesat e energjisé né pérgjithési kané gené tarifa e mirémbajtjes sé rrjetit, njé faturé
minimale, qé varion nga 200 deri né 500 leké né muaj. B&jné pérjashtim vetém dy muajt e verés
ku shpenzimi ka gené mé i larté.

35



4.1.13 Subjekti sgaron edhe njé heré se kjo banesé nuk éshté né pronésiné e tij, as té ligjshme dhe
as té fshehur, pasi ai nuk ka asnjé tager pronésie mbi té, Pagesa e faturés sé energjisé elektrike pér
llogari té véllait, né njé vleré simbolike, nuk mund té hamendésohet se éshté pronar i asaj pasurie.
Nése ajo pasuri tjetérsohet, nuk ka asnjé té drejté té veprojé mbi kété pasuri. Té drejtat e késaj
pasurie i gézon véllai, L.

4.1.14 Kété apartament subjekti i rivlerésimit e ka pérdorur disa heré gjaté verés, pér shkak té
marrédhénieve gé ka me Vvéllain, z. L. D. Subjekti nuk e ka fshehur faktin e pérdorimit té kétij
apartamenti dhe as té pagesés sé faturés sé energjisé elektrike. Né qofté se do té kishte pasuri té
fshehur, nuk do ta kishte deklaruar. Subjekti shumé lehté mund té kishte béré ndryshimet pérkatése
né lidhje me emrin te faturat e energjisé elektrike, gjé té cilén nuk e ka béré.

Analiza e provave

4.1.14 Argumenti i pérdorur prej tij, se lidhjen e kontratés me OSHEE-ng, qé nga momenti i hapjes
Sé saj pér kété apartament, e ka béré né emér té tij, se té dy véllezérit nuk jetonin afér, nuk géndron,
pasi kontrata mund té hapej né emér té véllait té subjektit té rivlerésimit dhe pagesat mund té
kryheshin edhe nga ana e subjektit té rivlerésimit, pér arsye té largésisé té paraqitur prej tij.

4.1.15 Vlera e pagesave té energjisé, tarifat e mirémbajtjes sé rrjetit, minimale, gé variojné nga
200 deri né 500 leké né muaj, nuk shpjegojné shkakun e lidhjes sé energjisé pér kété banesé né
emér té subjektit té rivlerésimit.

4.1.16 Né lidhje me aktekspertimin e datés 11.05.2018, té ekspertes kontabél B. S., qé né objekt
pércakton té ardhurat e siguruara nga punésimi i Latif Dedjes dhe familjes sé tij pér periudhén
1980 - 2003, konstatoj se:

* Pér kryerjen e kétij akti ekspertimi nuk éshté pérmendur asnjé standard auditimi, referues,
pér ményrén dhe zhvillimin e ekspertimit.

* Eksperti kontabél, sipas pérshkrimit té tij, &shté referuar né:... dokumentacionin e paragitur
nga personi i interesuar, nga té dhéna té pérgjithshme statistikore dhe informacione té
marra nga eksperté té fushés lidhur me té ardhurat né bujgési dhe blegtori.

* Dokumentacioni 1 referuar nuk éshté i ploté dhe i sakté pér té dhéné mundési, pér té arritur
né konkluzione té sakta, si-dhe ka gabime té ndryshme materiale, gé ndikojné né kéto
pérfundime:

* Nuk jané analizuar shpenzimet e familjes pér periudhén referuese. Paragiten té ardhurat e

z. L. D., bashkéshortes dhe burimi i tyre, konkretisht: té ardhura nga punésimi pér
periudhén 1980 - 2003, fakte kéto gé do té ndikonin né vlerén e kursimeve té késaj
familjeje.

* Né aktin e ekspertimit (né ményré kontradiktore) nuk shpjegohet si pércaktohet se pér
periudhén 01.01.1997 - 15.06.2004, znj. D. D., rezulton me pagesé kontributesh vullnetare
té sigurimeve (sipas librezés sé sigurimeve shogérore). Ndérsa pér té njéjtén periudhé i
éshté llogaritur njé pagé, gé pér periudhén 1998-2003, éshté vendosur 939.214 leké.
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* Referuar té dhénave té disponuara, z. L. D., po dhe bashkéshortja e tij, nuk kané gené té
regjistruar pér aktivitet privat, tregtar apo prodhues. Nuk rezultojné kontrata pér shitjen e
produkteve té tyre bujgésore dhe blegtorale, pér té cilat kéta individé kané realizuar té
ardhura, si dhe kané shlyer detyrimet pérkatése fiskale.

Sa mé lart, akti i ekspertimit i paragitur dhe konkluzionet e nxjerra prej tij, i bazuar né té
dhéna jo té sakta dhe ligjore nuk mund té hedhé poshté pérfundimisht se:

Z.L.D.,ivéllai, rezulton me pamjaftueshméri té ardhurash pér té justifikuar blerjen e apartamentit
né Golem, né vitin 2003, né vleré 1.900.000 leké, si dhe blerjen si bashkéortaké té pasurisé toké
aré, ndodhur né Durrés, me sipérfage 2000 m?, bleré me kontraté nr. ***.rep., nr. *** kol., daté
09.03.2002, me ¢mim 900.000 leké.

4.1.17 Subjekti i rivlerésimit deklaron se faktin e pagesés sé energjisé elektrike pér apartamentin
né pronési té véllait té tij e ka deklaruar veté. Ky konstatim i tij nuk géndron, pasi vetém pas
hetimit administrativ t¢ Komisionit dhe dérgimit té pyetésorit, subjekti i rivlerésimit ka gené i
detyruar té deklarojé faktin se kontrata e OSHEE-sé éshté né emér té tij. Ky apartament, i cili
pérdoret nga ana e subjektit té rivlerésimit, duhet té ishte deklaruar qé né plotésimin e Deklaratés-
Vetting, sipas nenit 30 té ligjit nr. 84/2016 dhe shtojcén nr. 2, “Formulari i deklarimit t& pasuris¢”,
té kétij ligji. Né lidhje me kété apartament, rezulton se kontrata e energjisé elektrike éshté né emér
té z. Bashkim Dedja dhe éshté hapur gé né vitin 2003. Kontrata e energjisé fillestare hapet

Bashkim Dedja.

4.1.18 Lidhur me deklarimin né deklaratén noteriale té z. L. D., se nuk éshté person i lidhur, pér
sa kohé nuk ka marrédhénie né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit, gjykoj se ky
deklarim nuk éshté i sakté, pasi:

4.1.19 Pér sa kohé kontrata e energjisé elektrike éshté né emér té subjektit té rivlerésimit, si dhe
faturat e energjisé paguhen nga@ana e tij, pa asnjé arsye té genésishme, si dhe duke marré parasysh
faktin e deklaruar nga veté subjekti i rivlerésimit se ky apartament pérdoret nga ana e tij, gjykoj
se jemi né kushtet kur véllai i tij, z. L. D., éshté personi tjetér i lidhur, né kuptim té ligjit nr.
84/2016, bazuar edhe nésa mé poshté vijon:

4.1.20 Pér sa pretendohet nga véllai i subjekti té rivlerésimit, ai nuk rezulton “person i lidhur”
me té, né kuptim t& ligjit nr. 84/2016, lidhur me konsiderimin e personit tjetér té lidhur. Eshté e
vérteté se dhurimi dhe huaja jané parashikuar posacérisht dhe né ményré specifike nga ligji (neni
32, pika 4), té cilat pér shkak té vecantisé sé tyre (me té drejta vetém pér njérén palé dhe detyrime
vetém pér palén tjetér) jané identifikuar nga ligjvénési si premisa qé lidhin subjektin e rivlerésimit
me personat e tjeré té shfaqur si subjekte né kéto marrédhénie juridike-civile.

4.1.21 Nga-ana tjetér, ligjvénési nuk e ka kufizuar hetimin vetém né kéto marrédhénie (dhurim,
hua) dhe nuk pérjashton marrédhénie té tjera juridiko-civile midis subjektit dhe njé personi tjetér,
gé rrjedhin nga njé interes pasuror ose ¢do marrédhénie tjetér biznesi. Jo mé kot kjo situaté éshté
sgaruar qé né fillim té ligjit, né nenin 3, pika 14.
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4.1.22 Pérkundér sa éshté pretenduar nga subjekti, se ai nuk ka njé marrédhénie me véllain e tij,
né rastin toné marrédhénia mes dy paléve, éshté njé marrédhénie interesi e dukshme, e cila
diktohet nga njé interes pasuror, si¢ &shté pérdorimi i apartamentit dhe pagimi i kontratés sé
energjisé elektrike.

4.1.23 Né kété deklaraté noteriale, gjithashtu nuk u arrit té sqarohet nga ana e véllait té subjektit
té rivlerésimit, z. L. D., se cila ka gené arsyeja qé kontrata e energjisé éshté hapur dhe éshté ende
né emér té subjektit té rivlerésimit dhe éshté paguar e vazhdon té paguhet nga ana e tij.

Arsyetimi ligjor

Duke pasur parasysh (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né Deklaratén -Vetting; (ii) raportin
e hollésishém té ILDKPKI-sé dhe deklaratat periodike (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ dhe avokati i tij gjaté seancés dégjimore arrij né pérfundimin se:

)] Ka fshehje té pérdorimit té kétij apartamenti, ndodhur te *** né Golem, Kavajé, nga
ana e subjektit té rivlerésimit, né kundérshtim me nenin:30 té ligjit nr. 84/2016 dhe
shtojcén nr. 2 “Formulari i deklarimit té pasurisé”, t€ kétij ligji, té cilat pércaktojné se
“ Té gjitha pasurité e akumuluara ndér vite deri né ditén e dorézimit té deklaratés sé
pasurisé, sipas nenit 3, pika 11, té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivierésimin kalimtar té
givqtaréve dhe prokuroréve né Republiken e Shqipérisé”’, burimet e krijimit té tyre dhe
té drejtat reale mbi to, té ndodhura brenda dhe jashté vendit, té cilat ndodhen né
pronési, né posedim ose né pérdorim nga subjekti‘i rivlerésimit apo né bashképronési
té tij me bashkéshortin/en, bashkéjetuesin/en, fémijét né moshé madhore dhe/ose
persona té tjeré ¢ lidhur.”.

i) Subjekti i rivlerésimit nuk depozitoi dokumentacion té mjaftueshém ligjor pér té
provuar se véllai i tij, z. L. D., justifikonte me té ardhura blerjen e kétij apartamenti.

Pér kéto arsye, nisur nga analizimi i té gjitha sa mé sipér, arrij né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit, z. Bashkim Dedja:

)i Nuk ka provuar me dokumentacion ligjor provues burimin e ligjshém té huas sé marré
nga kunati i tij, z. E. C., né vlerén 10.000 euro, pér pasuriné apartament me sipérfage
146.14 .m? dhe garazh me sipérfage 15.25 m?, me vleré 180.000 euro, t& ndodhur né
Tirang, P. “***>,

1) Nuk ka provuar me dokumentacion ligjor provues burimin e ligjshém té huas sé marré
nga Vvéllai i tij, z. M. D., né vlerén 15.000 euro, pér pasuriné apartament me sipérfage
146.14 m? dhe garazh me sipérfage 15.25 m2, me vleré 180.000 euro, té ndodhur né
Tirang, P. “***”,

1)  Ka kryer deklarim té rremé né Deklaratén -Vetting, né lidhje me burimin e ligjshém té
té ardhurave té deklaruara, pér apartament banimi me sipérfage 98 m2, me vleré 19.600
USD (ose 1.812.020 leké), né Njésiné Administrative Nr. 5, Rr. “***”_pallati ***, sh.
*** pasi nuk ka deklaruar si burim té ardhurat nga véllai i tij, z. M. D.
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IV)  Ka mosdeklarim té vlerés sé apartamentit té rivlerésuar né kundérshtim me pikén 1,
germa “e”, té urdhrit nr. 475, daté 11.05.2017, té Inspektorit t& Pérgjithshém té
ILDKPKI-sé.

V) Ka mosdeklarim té pérdorimit té apartamentit né pronési té véllait, z. L. D., né
Deklaratén -Vetting, né kundérshtim me nenin 30 té ligjit nr. 84/2016 dhe shtojcén nr.
2 “Formulari i deklarimit té pasuris¢” té kétij ligji.

VI)  Nuk ka depozituar dokumentacion té mjaftueshém ligjor pér té provuar se véllai i tij,
z. L. D, justifikonte me té ardhura blerjen e kétij apartamenti.

S| PERFUNDIM,
Pér arsyet e sipércituara, né pajtim me parashikimet e nenit D, pika 3, té Aneksit té Kushtetutés,
si dhe pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, duke pasur parasysh provat e shqyrtuara dhe
deklarimet e béra né seancén dégjimore, subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, nuk ka krijuar

njé nivel té besueshém pér vlerésimin e pasurisé, dhe pér rrjedhojé, krijoj bindjen se shumica nuk
duhet té kishte disponuar konfirmimin né detyré té kétij subjekti, por shkarkimin e tij nga detyra.

RELATORE

Xhensila PINE
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